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DE ISOCRATE RHETORE. 


DISSERTATIO INAUGURALIS PHILOLOGICA 
QUAM 
CONSENSU ET AUCTORITATE AMPLISSIMI 
PHILOSOPHORUM ORDINIS 


IN 
UNIVERSITATE LITTERARIA FRIDERICIANA HALENSI 
CUM VITEBERGENSI CONSOCIATA 


AD 


S:UMMOS IN PHILOSOPHIA HONORES RITE 
IMPETRANDOS 


DIE XII. MENS. AUGUSTI A. MDCCCLXI 
PUBLICE DEFENDET 
AUCTOR 
PETHKUS HEVNVN 


RHENANOBORUSSUS 


AJTOVERSARIORUM PARTES SUSCIPIENT 
E. DE EINEM caNnp. THEOL. 
C. L. F. RICHTER CaAND. PHIL. 
R. PIETZSCH pn. PHILOS. 


COLONIAE AGRHIPPINA E 


FORMIS M. DvMoxT-ScHAUBEKG. 


I. 


Diepuisturo mihi de Isoerate inprunis hoe praemonen- 
dum videtur, me non in animum induxisse, generatim eom- 
mentationem instituere, quae omnibus numeris absoluta, 
nihil ex iis, quae de hoc auetore scitu digna videantur, 
intaetum relinquat. Primum enim talis scriptio fines prae- 
scriptos longe excessura esset, deinde intellegitur, hanc lar- 
gissimam materiam bene tractari non posse nisi ab iis, qui 
ei egregiam antiquitatis eognitionem atque eximiam artis 
criticae factitandae exercitationem afferunt, quae cuneta vix 
inveniuntur in aduleseentulo in literarum quasi limine ver- 
sante, denique si in narranda Isocratis vita omnia, quae a 
veteribus de eo tradita sunt, conquirere atque componere 
vellem, sine dubio mihi ea venia petenda esset, quasi rem 
iam saepius ab aliis iisque doctioribus tractatam denuo re- 
petendam curavissem. Cur igitur materiam largissimam 
inprimisque Isocratis vitae expositionem a proposito meo 
exclusam voluerim, haee fuit causa. Nune quid mihi ele- 
gerim, quamque viam in tractatione ingressurus sim, paucis 
indieabo. Quemadmodum quaestionum lsoeratearum eae 
partes, quae accurata testimoniorum veterum observatione 
et comparatione continentur, paucis exceptis a viris doctis 
ita ad finem perduetae sunt, ut, quod addas, aegre repe- 
rias, ita in iis partibus, quae iudicio atque sensus sagaci- 
tate nituntur, multa adhue inveniuntur manca, nimis brevi- 
ter minimeque probabiliter expedita, velut quae de eius 
philosophia, politica, dicendi genere, inventis, meritis, loco 
quem inter eeteros rhetores obtineat, a viris doctis adhue 

1* 


disputata sunt. Tantum enim abest, ut ii qui aliquid de 
his partibus scripserunt, inter se conveniant, ut interdum 
aperte sibi obloquantur. Sed operae pretium est, nonnulla 
de his capitibus iudieia paullo aceuratius adumbrare, ne 


quis falsa me protulisse iudicet. Dionysius igitur Haliear- 


nasseus !, vir in exeutiendis atque investigandis quaestionibus 
de graecis rhetoribus non improbanda auetoritate, ubi de 
[socratis ingenio et meritis exponit, eum summis laudibus 
exornat. Plane ei ita videtur, Isoerati in rebus, quae ad 
eloquentiam pertinent, sine dubio primum concedendum esse 
loeum, et ita quidem, ut ceteros qui hace arte excellere 
studuerint, sicubi ab Isoerate de praeceptis artis rhetoricae 
vel ab ipso eius dieendi genere differant, lapsos esse arbi- 
tremur. Neque ea tantum, quae ipsam artem conficiant, 
sed etiam quomodo rempublieam regere, vitam exornare, 
literas colere possis, ad eius iudieium tanquam ad Lydium 
lapidem examinanda esse. Alio loco? eum inter oratores 
eundem gradum obtinere dieit, quem inter lyrieos Sappho; 
sive respicias suavitatem, sive concinnitatem, ex eius iudicio 
nihil fere diseriminis exstat, omninoque genus dicendi ex- 
coluit absolutissimum. Summam vero laudem ei tribuisse 
videtur, ubi dicit?, inprimis iis, qui ad rempublicam acce- 
dere, neque aliquam partem, sed totam reipublicae admini- 
strandae cognitionem complecti velint, summopere in eius 
seriptis. laborandum esse. Quocum si conferas, quae tan- 
quam vituperator de eo iudicat, ea ne floeci quidem pen- 
denda esse intelleges. 

De Platone, quem hoe loco neglecta temporum serie 
commemorasse mihi ut ignoseatur, peto, difficilior quaestio 
videri potest, re non est. Quamquam enim nostro tempore 
de amicitia inter Platonem et Isocratem iure dubitatur, id 


1) Dionysius Halie. iudicium de Isocrate V. pag. 545: Καὶ ἔγωγέ 


- A 29^ ^ c 
φημι χθηναι TOUS μελλόοντας χτέ. 
3) Dionys. Halic. de admiranda vi Demosthenis, pag. 182. 
*) Dionys. Halic. iudicium de Isocrate 1. 1. 


quod probare conabor, si ad singula venero pertractanda, 
tamen veteres cum praeter illustrissimas in Phaedro! lau- 
des nihil aliud in diserimen vocarent, sie statuisse videntur, 
Platonem de Isocrate bene iudieasse, quin etiam amieitia 
ei coniunctum fuisse. Cieero hane fuisse re vera Platonis 
sententiam pluribus locis dicit. — De Aristotele uno verbo 
hoc addam, eum semper infestissimum se Isocratis adver- 
sarium praebuisse, unde ille versus: 
Αἰσχρὸν σιωπᾶν ᾿Ιροχράτη ὃ ἐᾶν λέγειν, 

quem nune non facile quisquam cum Leloupio? in Henocra- 
tem dietum esse contendet. 

Cieero autem, ut ad Romanos transeam sine dubio is 
est, qui, Dionysium si exceperis, longe plurimum ad ampli- 
fieandam et ad stabiliendam eius auctoritatem contulit. Is 
enim non solum Dionysii laudes auget, sed etiam Aristotelis 
sententiam ut iniustam immeritamque certisque argumentis 
earentem refutare eonatur. Agmen claudunt Quintilianus 
multi aliijP qui Cieeronis vestigia presse secuti in laudando 
Isoerate adeo occupati sunt, ut omnino nescire videantur, 
ad eius auctoritatem infringendam omnino aliquid excogi- 
tari posse. 

Jam ad eorum, quos recentior tulit aetas, seriptorum 
sententias examinandas transeuntes, eos qui universam lite- 
rarum graecarum historiam scripserunt, cum maximam par- 
tem Dionysium atque Cieeronem secuti, parum eritieae artis 
rei nostrae adhibuerint, iusto silentio oppressos videmus. 
Qui autem de arte rhetorica deque rhetoribus singulari libro 
egerunt, ii vel tenui infirmaque aetatis suae tractatione, 
quominus rectum sibi iudieium formarent, impediebantur, ut 
Bréquignius? et Bellinus de Pallu* Francogalli, vel in rebus 
a proposito alienis nimis versati usque ad Isocratis aevum 


1) Platonis Phaedrus extr. δοχεῖ uot χτὲ. 

^| Leloup commentatio de Isocrate Mogunt. 1826 in prooemio. 
L G. Fendrix de Bréquigny, Vies des anciens orateurs Grecs, 
avec réflexions sur leur éóloquence, Paris 1752, 9 tom. 89. 


Bellin de Ballu, histoire critique de l'éloquence chez les Grecs, 


progressi non sunt, ut Hardio?, qui vero iudieio et doctrina 
aequalibus, quos modo dixi, multo praestantior est. Ex iis 
qui singulari libro de Isocerate egerunt, nominandi videntur 
Sehiraehius? Leloupius? Pfundius^; sequuntur autem plus 
minusve Dionysium atque Ciceronem atque in eo conveniunt, 
ut Isoeratem seriptorem utilissima vitae civilis prudentia 
abundantem, egregium philosophum, sollertia atque ingenii 
acumine excellentem oratorem nec non de patria optime 
meritum civem iudicent. 

At contra statim ab huius saeculi initio, quo tanti pro- 
gressus faeti sunt, ad historiam, literas, antiquitates melius 
cognoscendas nova de Isocratis indole atque pretio sententia 
exorta est, quae eo magis mira esse debet, quo maior est 
consensus omnium, qui antea sive recentiores sive veteres 
iudieium de eo tulerunt. Is enim vir, qui in aliis rebus 
iudieandis semper tantam subtilitatem tamque incorruptum 
veri sensum praebuit, ut non sine summa reverentia eum 
nominari deceat, B. G. Niebuhrius in seholis de historia 
antiqua Bonnae anno h.s. XXVI. habitis? sententiam suam 
de Isoeratis indole exponens, omnibus eum contumeliis ex- 
agitat, seriptorem vilissimum nullisque nee ingenii neque 
doetrinae praesidiis instruetum nominans. Quamquam hoc 
non ita aceipi volo, quasi eum Niebuhrio cuneta pariter 
reiieiendo omnem ei auctoritatem abiudieare velim, tamen 
hoe eogitari non potest, eum fortuito nullisque aliis causis, 


Paris 1813. Bellini artis criticsc factitandae rationem non me- 
lius me iudicare posse puto, quam afferendo loco, qui legitar II. 
pag. 215: C'est (Plato) un des esprits les plus faux et les plus 
sophistiques qu'ait produit la Gréce. 

Hardio XII dissertationes in: Mémoires de la littérature de l'Àca- 
demie des Inscriptions. 

Schirachius, dissertatio de vita Isocratis, Halae 1765. 

Leloup, commentatio de Isocrate, Mogunt. 1826. 

Pfund, I. G., De Isocratis vita et scriptis, Berol. 1833.  Pro- 
gramma gymn. loach. 


δ) Niebuhr's Vorlesungen über alte Geschichte. 


quam praeiudicata aliqua opinione sie iudieasse, cum prae- 
terea, qui recensuit Pfundii librum, Sauppius in Zimmer- 
mannii diario anno h. s. XXXV. similem sententiam proferat. 
Neque silentio praetermittendus videtur Spengelius, vir in 
his rebus non spernenda auetoritate, qui in celeberrimo 
de artium seriptoribus libro! Isocratis laudi aliquantum de- 
trahere non dubitat. Cuius doctissimi viri observationibus, 
quantum in cognoscenda arte rhetoriea profecerim, si tacere 
mallem, quam hoe loco profiteri, ingratus essem. In hae 
igitur tanta virorum doctorum diserepantia nostrum est, ex- 
aminare, quaenam sententia probabilis sit, quae minus. 
Quam materiam sie pertractare mihi in animo est, ut priori 
capite de eius dicendi ratione, de rebus, quas in orationi- 
bus tractaverit, de eius placitis philosophieis, de eius poli- 
tica, de sententiis, quas de colendis literis, de republica in 
meliorem statum promovenda praeceperit, quae cuneta ad 
inventionem pertinent, exponam. Altero capite agam de iis, 
quae aut nova in rhetoricam induxerit aut accepta ab aliis 
magis excoluerit, ut uno verbo dicam de eius elocutione. 
Etiamsi, quae hoc modo de Isocrate disputabo, minus for- 
tasse viris doctis probentur, spero tamen fore ut aliquid 
momenti studiis nostris afferatur, quo ad prudens sincerum- 
que de Isocrate iudicium provenire liceat, idque satis causae 
erit, cur mihi gratuler. 


CAPUT PRIUS. 


Eloquentia non ex artificio, sed artifieium ex eloquentia 


nascitur, magnique oratores ea diligenter observando atque 


agendo, quae homines sua sponte eloquentes faciunt, exco- 
luntur. Ita apud Graecos quoque multis annis ante lIsocra- 
tem exstiterunt viri summa eloquentia praediti; Themistocles 
non solum bene agendi sed etiam bene dicendi egregiam 
facultatem habuisse dicitur?), Pericles autem tanta eloquentia 


1) Leonhard Spengel, συναγωγὴ τεχνῶν, Stuttgardtiae 1828. 


ἱχανώτατος εἰπεῖν zai γνῶναι χαὶ πρᾶξαι. 


fuit, ut Dea Suada eius labris insidere diceretur, et Olym. 
pius propter dieendi vim vocitaretur. Quantum autem dis- 
erimen inter horum virorum cloquentiam interfuerit, atque 
am artem, quae postea ex Sicilia Athenas translata ibique 
exeulta et ad summam perfectionem addueta est, vix dici 
potest. Cum enim Persici atque Peloponnesiaci belli temporibus 
de iis tantum rebus orationes haberentur, quae reipublicae 
usui videbantur, quo de conferas Thueydidem innumeris 
loeis, ubi περὶ τοῦ δέοντος agit, Tisiae demum Gorgiaeque 
temporibus dicendi ars certis legibus cireumscripta atque 
aliis tradita est. In hane ipsam aetatem Isocratis vita! in- 
cidit, ita ut quieunque in arte oratoria docenda excellebant, 
eorum institutione uti posset. Pater eius Theodorus, etsi in 
numero τῶν μετρίων πολιτῶν Σ habetur, hoc nihil impedit, 
quominus eum nobilem atque in civitate praepollentem ci- 
vem fuisse statuamus, eum filium Isocratem celeberrimis 
eius aetatis philosophiae et rhetorieae praeceptoribus, Ti- 
sia, Gorgia, Soerate educandum traderet. Bello Pelopon- 
nesiaco eum res a patre acceptas amisisse? indeque eo 
aetum esse, ut orationes mercede scriberet, multi tradunt, 
idque re vera ita esse, orationes forenses, quas adhuc ma- 
nibus terimus, luee elarius ostendunt. Ipse quidem hoe ne- 
gare^ videtur et Aphareus in ea, quam contra Megaclidem 


eonseripsit, oratione, nullam ab eo orationem iudieialem com- 


1) Quae apud alios scriptores magna saepe difficultate premitur, 
quaestionem dico de tempore natali, hic paucis verbis absolvi 
potest. Cum enim terminus, ultra quem vita paucos tantum 
dies progressa est, summo consensu ita constituatur, ut nuntio 
de clade Chaeronensi accepto sponte eum mortem sibi conscivisse 
dicant, eum plerique eum 98 annos vixisse referent, inde magna 
cum probabilitate eum anno 436 natum esse efficitur. 
| Plutarchus vita Isocratis in exordio; de vi vocabuli uéro:og cfrs. 
Boeckhium ad Platonis legg. pag. 189, Stallbaumium ad Phile- 
bium pag. 90 8. 61; qui quidem conveniunt, μέτρεος significare 
bonum: civem inprimis talem, qui legibus libenter obtemperat. 
| de Permut. 8. 161. 


de Permut. 8. ἢ), 


positam esse contendit; sed huie argumento iam eam ob cau- 
sam nihil fidei tribuendum est, quod Cephisodorus celeberrimus 
eius diseipulus, in oratione contra Aristotelem, eum iudi- 
cialibus orationibus operam dedisse concedit. 

Paullo diutius in hoe uno eonsistam, cum etiam de ea 
quaestione viri docti non consentiant, utrum Isocrates orationes 
iudieiales ab aliis in iudieio habendas scripserit, an speeimina 
tantum, quibus iuvenes edocerentur. Argumenta autem omni 
ex parte perserutatus non possum idem iudicium facere, 
quod Westermannus in historia graecae eloquentiae pag. 82. 
9 et Benselerus in libro de hiatu apud oratores graecos 
pag. 55 sq., qui Isocratis orationes iudiciales non in usum 
fori sed scholae esse eonseriptas contendunt; labefactatur 
enim haee sententia multis modis. Primum Benselerus (We- 
stermannum silentio praetermitto, cum nulla suae sententiae 
argumenta addiderit) duas orationes, quas re vera in usum 
fori eonseriptas esse ipse concedere coactus est, Trapeziti- 
eam et in Euthynum orationem, Isocrati abiudicat, quamquam 
ab omnibus eum veteribus tum recentioribus sub eius no- 
mine feruntur, nullam aliam ob eausam, quam quod Isoera- 
tes tam foedos hiatus, quales in iis inveniantur, scribere 
non potuisset, quippe qui eos non solum in aliis orationibus, 
sed etiam in epistolis eautissime evitare consuevisset. Ad 
ceteras autem orationes iudiciales quod attinet, eas scholae 
esse seriptas inde demonstrare eonatur, quod Isoera:is in- 
doles, minime litibus et contentionibes forensibus idonea 
fuerit, id quod ex ipsius verbis pluribus locis cognosci 


possit. Isoerati autem ipsi hoe! de se praedieanti, se sem- 


per dieere instituisse, non de privatis negotiis, sed de tali- 
bus et tantis, quae nemo facile tractare posset, nisi qui 
ipsius institutione usus esset, nihil fidei habendum est, eum 
valde probabile sit, eum ubi tam insignem gloriam adeptus 
vilis mereede seribendarum orationum negotii, cui iu- 


est 


, 


venis operam dedisset, puduisse. Deinde vero expendas 


de Permut. 8. 2. 
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velim mihi hune locum Plutarchi , δεαμαρτάνων δὲ τῆς προ- 


^ ) , δι ἦν ^ c ^ [n ee 
αιρέσεως τούτων μὲν ἀπέστη, σχολῆς δὲ ἡγεῖτο", unde sole 


elarius elucet, Isocratem tum demum, cum spes de susci- 
piendo bello eum fefellisset, scholae condendae consilium 
cepisse; de schola autem iam eo tempore, eui adscribendae 
sunt orationes iudieiales, condita nusquam, nmi fallor, ali- 
quid audimus. Quid igitur, num iure putare possumus, 
eum iam tune orationes ad edocendos iuvenes consceripsisse, 
ubi ei seholam rhetorieam condere nondum in mentem 
venerat? Minime. Praeterea autem meam sententiam maxime 
adiuvat, quod Isocratem in bello Peloponnesiaeo res a pa- 
tre aeceptas amisisse aliunde notum est. Fortuito nullam- 
que aliam ob causam, quam ad deleetationem animi atque 
scribendi exercitationem eum hoe potissimum genus sibi 
sumsisse, cogitari nequit. Id autem argumentum, lIsoeratem 
omnino Euthynum atque Trapezitieum scribere non potuisse, 
quippe qui eonsuevisset in aliis orationibus etiamque in 
epistolis eos fugere, vix opus est refutare; quasi inter ea 
seripta, quae tanto temporis intervallo distant, ad elegan- 
tiam quod attinet, nihil discriminis intercederet, cum prae- 
sertim Isocratem circa annum 395 Gorgiae institutione usum 
esse, omnes forenses orationes ante hunc annum, epistolas autem 
multo posteriore tempore conseriptas esse sciamas. Neque 
hoe parvi existimo, quod Aristoteles! dicit, eum forensibus 
orationibus saepe ipsum in iudicium vocatum esse, quia 
quasi committeret contra legem, eamque ob causam desiisse 
orationes aliis seribere, eum hoc modo id argumentum, 
quod Benselerus ex indole scriptoris litibus et contentioni- 
bus minime idonea, repetit, mirum quantum ad nostrani 
sententiam comprobandam afferat. Dionysius Haliearnasseus 
cum Cephisodoro consentit, Isocratem nonnullas orationes 
iudiciales scripsisse statuens?. 


!) Cicero Brut. 12, 48. 
2) Dion. Hal V. πισιεύω γεγράφϑαι λόγους τινᾶς ὑπὸ TOU 


εἐνδρος εἰς διχαστήοια, οὐ μέντοι πολλούς. 


] 1 


Ad hane vitae rationem mutandam maximi fuisse mo- 
menti patet Gorgiae auctoritatem, qui oratione «zo τοῦ 
νεὼ βαλβῖδος habita, qua Graecos ad componendas lites et 
ad suscipiendum contra Persas bellum cohortatus, Isocrati 
viam quodammodo monstrasse videtur. Postquam enim huius 
rhetoris eo tempore in Thessalia commorantis institutione 
usus est, nihil antiquius habuit, quam ut scripta et per 
totam Graeciam divulgata oratione Graecos ad bellum eon- 
trà barbaros adhortaretur, cum et voce et lateribus, quo- 
minus ipse orationem haberet, impediretur!. Neque tamen, 
quae molitus est, peregit; insignem vero laudem hae ora- 
tione adeptus, viam quam semel ingressus erat, pergere 
statuit scholamque condidit a. 380. Ab hoe igitur anno ne- 
gotio mercede scribendarum orationum neglecto, eam vitae 
rationem iniit, quae tota in docenda arte rhetorica et ora- 
tione eommendandis talibus rebus versabatur, quae non $0- 
lum Atheniensium rempublicam amplificare atque in melio- 
rem statum convertere, sed etiam omnium animos virtuti 
assuefacere atque verae sapientiae praeceptis informare de- 
berent. Re vera, simulae hoe modo de rebus magnifieis 
scribere instituit, ad leviora nunquam revertit, ita ut et 
ipsius et Apharei verbis, si non ultra annum 380 respicia- 
mus, fides habenda sit. 

Etsi his omnibus, quae modo disputavimus, eo deduci- 
mur ut prioris periodi usque ad annum 391 scriptis non 
multum pretii tribuendum esse statuamus, tamen hoe loco 
quo de tempore et ordine singularum orationum agere mihi 
in animo est, neglegendae non sunt. Complectitur haec perio- 
dus orationes hasee: πρὸς “Ζ]ημόνιχον, “Ελένης ἐγχώμιον, 
Βούσιρις, περὶ τοῦ ζεύγους, τραπεζιτιχός, παραγραφὴ προς 
Καλλίμαχον, “ἰϊγινητικός, κατὰ «“Ἰοχίτου, πρὸς Εὐϑύνουν 
ἀμάρτυρος. Quemadmodum oratio ad Demonieum, in om- 
nibus quas inspexi editionibus primum locum obtinet, ita 
eam re vera primam esse, verisimile est. Omnibus quidem 


Isoer. Phil. ἃ. 8l. 


indiciis et testimoniis nobis destitutis ex iudole atque di- 
cendi ratione, quid de tempore habendum sit, quasi hari- 
olemur neeesse est. Tota autem oratio non multum gratiae 
habet, non nunquam per totas paginas tales res trahit, 
quae una periodo, eonservata perspicuitate comprehendere 
poterat. Ubi gravem sententiam artifieiis rhetoricis in lucem 
proferre studet, haee artificia usque ad taedium legentium 
repetit, quae euneta auetorem admodum iuvenem produnt, 
quare non iniuria hane orationem iam a. 403 conscriptam 
esse viri docti statuerunt. 

Orationes hasce, Callimacheam, in Lochitem, Aegineticam, 
contra Euthynum multa indicia à XXX tyrannorum imperio 
non multum abesse ostendunt, quare plerique viri doeti eas 
annis 402 et 401 attribuunt, neque est eur hoe in dubita- 
tionem vocemus, eum argumenta quibus annus evidenter 
demonstretur, neque ex orationibus ipsis neque aliunde peti 
possint. Nee certiora sunt, quae de oratione de bigis et 
Trapezitiea proferre possumus, quare etiam in his sententiam 
vulgarem sequentes annum 396 et 394 recipiamus. 

hestant Busiris et Helenes encomium, quarum orationum 
tempus hoe modo expiseandum est. Utraque oratio con- 
seripta est in Polyeratem sophistam, id quod de Busiride 
ex ipsa oratione, de Helenes encomio ex docta Spengelii! 
investigatione discimus. Qui quidem Polyerates eum prae- 
sertim in laudandis rebus futilibus versaretur, tum insignem 
laudem nactus laudatione Busiridis, Aegyptiaei herois, et ac 
eusatione Soeratis; efrs. Busir. ὃ. 4. Hane autem aceeusa- 
tionem non eam esse, quae a. 399 coram indicibus habeba 
tur, iam Phavorinus apud Diog. Laert. ll. 5 S. 39 monet, 
quippe quae murorum a Conone a. 393 instauratorum men- 
tionem faciat. Inde sequitur, nee de Busiride orationem ante an- 
num 393 conscribi potuisse, cum in ea Isoerates illam aecusatio- 
nem respiciat atque auctorem perstringat. De Busiride autem 


harum orationum priorem esse, inde eolligere possumus, 


!) Spengel 1. 1. pag. 
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quod Polyeratem admonitione Isoeratis eommotum leviora 
argumenta ut Busiridis laudationem reliquisse seque ad 
maiora ut laudationem Helenes, Agamemnonis, Thrasybuli 
econvertisse scimus. Nihilominus utramque a. 392 consceri- 
ptam esse puto. 

Quo haee brevius exposui, eo aeceuratius agendum mihi 
erit de altera periodo, quae complectitur orationes hasce: 


noog Νιχοχλέα, Νιχοχλῆς ἡ Κύπριοι, Πανηγυριχος, GOi- 
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λιππος, “ρχίδαμος, “ρεοπαγιτιχος, συμμαχιχος, Ευαγορας, 
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Παναϑηναιχὸς, χατα vov σοφιστῶν, ]1]λαταιχὸς, περὶ ἀντι- 


δόσεως. Singularem locum obtinet Panegyrieus, si quidem 
prima oratio est, quae argumentum magnificum et splendi- 
dum tractans auctorem ad aliam seribendi rationem tra- 
duxit. Quod non tam ipsius laudi ducendum esse, sed 
ingenio potius magistri Gorgiae, a quo argumentum mu- 
tuatus est, supra monuimus. Inchoavit eam cirea a. 392, 
edidit 381, quo de conferas Spohnii doctam de tempore 
Panegvrici! dissertationem editioni praefixam. Panegyricum 
excipit oratio contra sophistas, eam ob eausam maximi 
momenti, quod eam ad scholam quasi inaugurandam a. 380 
conseripsit, quare in ea de ratione artem docendi uberius 
exposuit. Duplex autem eius studiorum ratio iam in hoe 
seripto haud obseure cognoscitur; primum enim et inven- 
tionis et eloeutionis praecepta cum discipulis communicavit ; 
e. Soph. 16. τὸ δὲ τούτων ἐφ᾽ ἑχάστῳ τῶν πραγμάτων ἃς 
δεῖ προελέσϑαι xoi μῖξαι πρὸς ἀλλήλας καὶ τάξαι χατὰ 
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τρύπον, ἐτὲ δὲ τῶν χαιρῶν ur διαμαρτανεῖν, αλλὰ καὶ τοῖς 
ἐνθυμήμασι πρεπόντως ὅλον τὸν λόγον χαταποικῖλαι καὶ 
τοῖς ὀνόμασιν εὐρύϑμως χαὶ μουσιχῶς εἰπεῖν. Quo facto 
discipulis in orationibus a se ipso compositis quomodo hae 
regulae adhibendae essent, demonstravit, unde intellegitur, 
orationes necessarium institutionis additamentum fuisse. c. 
Soph. 17. τὸν δὲ διδάσκαλον οἵοντ᾽ εἰναι. περὲ δὲ τῶν λοιπῶν 
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ϑέγντας xai μιμήσασϑαι δυναιμιένους εὐϑὺς αἀνϑηρότερον χαὲ 
χαριέστερον τῶν ἄλλων φαίνεσϑαι λέγοντας. A veritate non 
abhorret huiuscemodi praecepta eum etiam in arte rhetorica 
exposuisse, quo de efrs. Spengel. l.l. pag. 154. Quam in- 
firmis arezumentis Bakius in scholicis hypomnematis Spengelii 
sententiam refutare conatus sit, vix habeo quod moneam. 

Quae proximo loeo sequitur oratio Plataiea, qua Isocra- 
tes huius urbis civem inducit auxilium plorantem ab Athe- 
niensibus ob devastatam a Thebanis patriam anno 374, et 
quidem statim post eladem conscripta est, eum inter Pla- 
taearum et Thespiarum eversionem parvum tantum temporis 
intervallum intercessisse constet, hane autem orationem iam 
ante 'TThespias deletas conscriptam fuisse locus qui legitur 
$. 6 ostendat. Plataicam excipit Euagoras, quaeum arete 
cohaeret oratio ad Nicoclem et Nicoclis; et prima quidem 
eneomium est in regem Euagoram, qui anno 374 decessit. 
Non ita multo post quam mortui regis virtutes hae oratione 
celebravit, eodemque sine dubio anno ad Nieoclem filium 
eius orationem misit, qua ei principis imaginem, qualis 
esse debet, adumbrat eumque ut patrem imitetur admonet. 
Tertia oratio a rege Nieocle eoram populo habita esse fin- 
gitur, in qua cum multa iam de eius meritis erga populum 
proferantur, inde sequitur, eam non statim cum imperium 
susciperet, sed aliquantulum temporis postea anno 23172 
scriptam esse. Qui quidem ordo natura praesceriptus vide- 
tur et suffuleitur loeo tertiae orationis S. 11, ubi seeundae 
orationis ut prioris aperte mentio fit. Archidamus adhor- 
tatio est ab hoe rege ad populum Lacedaemoniorum habenda 
ne de imperio Messeniaeo desisterent, immo vero summa 
virium eontentione id retinere susciperent. Quae oratio, si 
quid video, neque eum ignoto prooemii auctore in tempus 
post eladem Mantineensem detrudenda est, quippe quae 
unam tantum, qua fracti essent Spartanorum animi, expe- 
ditionem Thebanorum noscat!, neque primae Boeotorum in 


1) Archidamus 8. 56. 
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Peloponnesum expeditionis tempori anno 370 tribuenda est. 
Ad quaestionem autem de tempore, quo haec oratio confecta 
sit, multum sine dubio valet loeus!, qui Dionysium Sieiliae 
tyrannum iam diem supremum obiisse dicit, quo facile eo 
dedueimur, ut hane orationem anno 366, uno post huius 
tyranni mortem anno praeterlapso, seriptam esse statuamus, 
praesertim eum status Graeciae qualis in hae oratione de- 
scribitur non facile in ullum annum melius cadat. — Ora- 
tionem symmachieam, qua auctor Athenienses ad pacem 
cum Chiis, Rhodiis, Byzantinis ineundam et imperium de 
soelis sponte abdieandum admonet, anno 356 compositam 
esse accurata paragraphi 22. observatione evincitur. Ibi 
enim belli eum Cersoblepte de oecupanda Chersoneso men- 
tio fit, unde elucet, auctorem statim in initio belli socialis 
hane orationem inchoasse, cum in fine eius Cersoblepten 
Atheniensibus eam sponte concessisse sciamus. Ineipit au- 
tem bellum sociale, seeundum Dion. Hal. anno 357, it ut 
iure hane orationem anno 2356 attribuamus. 

Quo erant ea quae adhue traetavimus interdum incer- 
tiora, eo certius iudicare possumus de earum orationum 
tempore, ad quas nune progrediendum est. Anno 355 Iso- 
erates a Megaelide de suscipienda trierarchia in iudieium 
vocatus, morbo impeditus effugit; sed iam duobus annis 
post anno 353 a Lysimacho iterum aeeusatus, trierarchiam 
exsolvit; quo eodem anno ut ab inimicorum iniustis erimi- 
nationibus se liberaret populoque imaginem quasi totius 
vitae studiorumque ostenderet, celeberrimam de permutatione 
orationem conscripsit. — Philippo regi Macedoniae, qui eum 
Atheniensibus de Amphipoli bellum gerebat, oratione suadere 
conatus erat, ut hoc bello desistens Athenienses benevo- 
lentia sibi obligaret. Dum in hae oratione occupatus est, 
repente nuntius de pace iam inita affertur (Phil. 8. 9) quare 
mutato consilio, regem ad bellum eontra Persas suscipien- 
dum adhortatus est; scripta igitur est oratio anno 3956. — 
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Ultima prodeat Panathenaiea oratio, quae notissimas Athe- 


narum laudes continet. Lane orationem componere incepit 
anno 342, morbo deinde per triennium impeditus, anno de- 
mum 339 eam conficere potuit, id quod ipsius orationis 
verbis comprobatur. De eius epistolographia pauca addenda 
sunt: in universum autem notandum est, seriore demum 
tempori huie scripturae generi eum operam dedisse atque eum 
publiea tum privata argumenta in epistolis traetasse. Prio- 
ris generis epistolae (ad Dionysium, Philippum, Archida- 
mum) hoe inter se eommune habent, quod ecunetae pariter 
bellum persieum speetant; in quibus autem de privatis ne- 
votiis auctor agit, eae leviores sunt, quam quibus rei nostrae 
aliquid momenti afferatur, quare hoe loeo silentio eas prae- 
termittere satius duxi. Ultima ad Dionysium epistola 'Theo- 
phylaeti euiusdam opus subditieium est. 

Haee habui, quae de Isoerateorum seriptorum ordine 
praemonenda videbantur. Fundamento hoe modo ceteris de 
[socrate quaestionibus quasi substrueto, iam sequitur, ut pri- 
mum de eius philosophia agam. Socratis eum discipulum 
fuisse, iam supra diximus, quare nihil mirum habet, si in 
eius scriptis, plaeita qualia Soerates commendare solet, no- 
bis obviam fiunt. De diis autem ita statuit, omnibus eos 
virtutibus exstruetos, nullis vitiis eontaminatos esse. Bus. 
$. 41. Quomodo ornati rebus humanis prospiciunt et 
quaeeunque mortalibus aecidunt, cognita perspectaque ha. 
bent, Areop. 620, Antid. 321, ita ut divinam animadver- 
sionem homines evitare non possint, si male se gesserint. 
Religio εὐσέβεια ex eius sententia optima ea est, quae 
εὐπραξίᾳ nitatur, meliusque homines iustitiam sequendo, 
omnibusque ceteris virtutibus studendo deos colunt, quam 
sacrifielis et caerimoniis. Dem. S. 13 ad Nic. 20. Nic. 2. 
Ubieunque igitur religionis mentionem facit, cum ea con- 
iungit iustitiam ceterasque virtutes, unde elucet, eum veram 
εὐσέβειαν his contineri sibi persuasum habuisse. Dem. 8. 16. 
Virtutum primaria, in qua quasi cardine omnes ceterae ver 
tantur est διχαιοσύνη, sine qua nemo veram beatitudinem 
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assequi potest. de Pace 63. Nie. 30. Neque vero ultra 
haee exteriora ethiees praecepta progressus est, ita ut valde 
errares, si eum in eorum numerum referre velles, qui So- 
eratis sapientiae praecepta exeolerent et eonsummarent. Longe 
enim alia eius philosophiae imago est, quam ipse sibi ex- 
cogitavit et scriptis commendavit. Philosophum neminem 
haberi posse affirmat, nisi qui eloquentia adeo exeellat, ut 
de rebus magnis orationem habere, aliosque dicendi artem 
docere possit, ita ut eius iudicio philosophia eloquentia 
penitus eomprehendatur.  Argumentatio autem eius haec 
fere est. Vere exeulti atque perfecti! πεπαιδευμένοι xai 
τέλειοι idi sunt, qui res quotidie incidentes optime in usum 
suum convertunt, χρώμενοι τοῖς πράγμασι τοῖς χατὰ τὴν 
ἡμέραν ἑχάστ nv προςπίπτι ουσιν, qui prudenter ea deligunt, 
quae sibi usui esse possunt στοιχάζονται τοῦ συμφέροντος 
— deinde, qui semet ipsos hominum iniquitatibus aecom- 
modare possint, τῶν ἄλλων ἀηδίας καὶ βαρύτητας εὐ- 
xóÀcc xai ῥαδίως φέροντας, quibus tertium ut summum ac- 
cedit, ut voluptatibus non corrumpantur, rebus adversis non 
eonsternantur, neque secundis nimis efferantur, sed summam 
semper aequabilitatem et moderationam ostendant. Paullo 
strietius alio loeo sapientes eos appellat, qui eam scientiam 
amplectuntur, qua optimum quidque assequi liceat, σοφοὺς 
δὲ νομίζω τοὺς ταῖς δόξαις ἐντυγχάνειν ὡς ἐπὶ τὸ πολὺ τοῦ 
βελτίστου δυναμένους. Philosophi autem et sunt et ha- 
bentur qui in iis rebus versantur, quibus celerrime haec 
bene sapienterque vivendi ars aequiratur, se. qui rhetoricae 


operam dant. φιλοσόφους δὲ νομίζω τοὺς ἐν τούτοις δια- 
τρίβοντας, ἐξ ὧν τάχιστα λήψονται τοιαύτην φρόγησιν. "A dé 
ἐστι τῶν ἐπιτηδευμάτων ταύτην ἔχοντα δύναμιν ἔχω μὲν εἰπεῖν 
ὀχνῶ δὲ λέγειν; 56. studium eloquentiae. Minime igitur finis eius 
artis est, ut in eoncione et iudiciis persuadeat, neque is, 
qui minuta tantum et levidensia argumenta traetat, iudici 


1) Cfrs. Panathenaicum 8. 90 sqq. 
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alia huiuscemodi, philosophum se gerere iure potest, sed is 
tantum, qui de rebus magnis praeclarisque, de statu totius 
Graeeiae et quae his similia sunt, dicere potest περὶ τῶν 
Ἐλληνικῶν καὶ πολιτιχῶν πραγμάτων ὑποϑέσεις μεγάλας 
xat χάλας χαὶ φιλανϑρώπους χαὶ περὶ τῶν κοινῶν πραγ- 
μάτων. "Talia enim argumenta saepius tractando magis 
magisque illam egregiam sapientiam assequetur, eamque 
etiamsi alias res suscipit, retinebit!. ὁ δὲ τὰς τοιαύτας 
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τοιαύτην ἕξει δύναμιν. Necesse igitur est eum qui hoe 
modo orationibus seribendis operam det, non solum facul. 
tatem bene dicendi, sed paullatim veram sapientiam, quae 


sit philosophia, assequi?. ἅμα τὸ λέγειν εὖ καὶ φρονεῖν 
παραγενησεται τοῖς φιλοσόφως χαὶ φιλοτίμως πρὸς τοὺς 
λόγους διωκειμένοις. His atque similibus argumentis suam 
disciplinam omnes artes continere solamque homines me- 
liores reddere, commonstrare conatur, non eam philosophiam, 
quam sophistae aliique profitentur. uo modo fit, ut elo- 
quentiae quavis data occasione ipsius philosophiae nomen 
imponere non dubitet. Dem. prooem. xa/ got μὲν ἀχμὴ φι- 
λοσοφεῖν ἐγὼ δὲ φιλοσοφοῦντας ἐπανορϑώ. de Pace xot 
φιλοσος ἤσετε xat σχέψεσϑε Hel 66. τοὺς δὲ φιλοσόφους 
πειρᾶσϑαι τι λέγειν περὶ αὐτῆς SC. Ἑλένης Panath. 290. 
ἀλλ᾽ ἡμῶν πείραν λαβεῖν βουλόμενος εἰ φιλοσοφοῦμεν. Pa- 
nath. 211. γομίζοντες σπουδαιοτέρους χαὶ φιλοσοφωτέρους 
εἶναι τοὺς διδασχαλιχοὺς χαὶ τεχγιχοὺς λόγους χαὶ πρὸς τὰς 
ἐπιδείξεις χαὶ πρὸς τοὺς αγῶνας γεγραμμένων Permut. 244, 
χαταφρονεῖν τῆς φιλοσοφίας — alia sexcenta; sed haee 
satis sint, unde intellegatur, quam vim Isocrates suae disci- 
plinae tribuerit. Quibus de rebus, quid habendum Sit, 
optime elucet, si eum eius placitis philosophicis, quid Plato 
eodem fere tempore docuerit, paullo aeeuratius conferas, 


1) Permut. 8. 
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qui quidem philosophiam non ut artem quandam bene 
copioseque de rebus magnificis dicendi definit, sed ut veris. 
simam omnium rerum cognitionem, μαχρῷ ἀληϑεστάτη 
γνῶσις, ἃ qua toto coelo differat, quae usu quotidiano at- 
que experientia comparatur cognitio συνηϑεῖα ἐμπειρία, 
eum neque causas neque naturam rerum noscat, atque 
ommino ea firmitate careat, quae cognitioni vere philoso- 
phieae inesse opus sit. Quemadmodum autem vix diei 
potest, quantum intersit inter cognitionem philosophieam 
atque scientiam ex quotidiano usu haustam, ita etiam inter 
veros philosophos hominesque vulgares mirum diserimen 
intercedit. Illi qui usu quotidiano atque experientia sci- 
entiam sibi paraverunt, nihil vere bonum existimant, nisi 
quod oeulis videre manibusve tenere possint o; οὐδὲν ἀλλο 
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οἰόμενοι εἶναι, ἢ οὐ ἂν δύνωνται ἀπρὶξ τοῖν γεροῖν λα- 
βέσϑαι καὶ πᾶν τὸ ἀόρατον οὐκ ἀποδεχόμενοι ὡς ἐν οὐσίας 
μέρει, verae philosophiae expertes eiusque cognitione in- 
digni sunt, ἄμουσοι, hi ipsi, qui Isoerati veram philosophiam 
assecuti esse videntur. 

Unde hoe satis elucet, Isocratem ad philosophiam quod 
attinet, nihil fere ab hominibus vulgaribus differre mi- 
nimeque ad Platonis egregia placita aspirare posse. [ure 
mihi quidem quisquam obloquatur, Platonem literas ab omni 
vitae atque negotiorum communione revoeasse, atque in 
ignavum otium revocasse, ita ut eos, qui inde a iuventute 
in iudieiis et eirea forum volutentur, ad eos qui in philo- 
sophia educati sint, ut servos ad liberos comparandos esse 
iudicet, Isoeratem vero uniee publieam vitam spectantem 
recte fecisse, si his placitis se abdieaverit. Quibus de re: 
bus equidem haud gravate concesserim, Platonem rerum 
publiearum atque bonarum artium, in quibus etiam rhetorica 
numeranda est, iusto aeriorem censorem se praebuisse, eam 
vero ob causam egregia eius placita exulare non debent, quod 
ipse aetuosae contemplativam vitam, ut Senecae verbis utar, 
praetulerit. Quodsi aequales vix eius sublimitatem aequare 
possent, tamen aliquatenus eius placita cognovisse neque 
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His contraria ut reeta ponere inprimis eum decet, qui non 
uno loco se omnes boni oratoris numeros explere glorietur. 
Dum in Isoeratis placita inquiro, ultro delabebar etiam 
ad Platonis philosophiam eum Isocratea comparandam, quare 
hoe loco nonnulla de amicitia, quam  intereessisse volunt 
Platonem inter et Isoeratem nonnulli viri docti, addam. 

Et primum quidem ab iis, qui omnibus viribus eam tueri 
suseipiunt, celeberrimus in ultima Phaedri pagina loeus de- 
cantatur, eui adduntur Ciceronis verba, qui ,me, qui Iso 
eratem non diligunt, inquit, una eum Socrate et Platone 
errare patiantur^. Quo accedit apud Diogenem Laertium 
Praxiphanis testimonium, qui quandam ceonseripsit inter eos 
habitam de poetis disputationem, euin ruri Platonis hospitio 
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ἐν ἀγρῷ παρὰ Πλάτωνι ἐπιξηνωϑέντος. Quorum locorum 
eoniunctà vi Isocerati non solum egregia laus exorta est, sed 
etiam omnes inde statuerunt, amicitia eius eum Platone 


inita nihil eertius atque sanetius exeogitarl posse, dum tan- 


dem Spengelius l. 1. pag. 131, ne nimiam huie de Isoerate 
iudieio fidem tribueremus, prudenter monuit. ,Infelix est, in 
quit, Platonis auguratio, euius contrarium docuit eventus, 
et quovis pignore eertare paratus sum, Platonem suam de 
Isoerate sententiam mirum quantum postea mutasse.^ Ego 
autem confidenter eum non solum suam de eo sententiam 
postea mutasse, sed adeo etiam eius placita sprevisse con- 
tendo, ut de amicitia inter eos inita vix et ne vix quidem 
eogitari possit. Quamquam enim Phaedrus multo seriore 
tempore eonsceriptus est quam habitus esse fingitur, tamen 
non ultraannum 390 progrediendum esse, viri docti inter se con- 
venerunt. Usque ad id tempus Isocrates nullis orationibus nisi 
imudieialibus  inelaruerat, ita ut etiam tune videatur Plato 
reete iudicare eum diceret: ,Minime mirum est, si cum 
aetate proeesserit, aut in hoe orationum genere supe 
ret omnes, aut si his eontentus non fuerit, divino aliquo 
motu eoneupiseat maiora, inest enim philosophia quaedam 
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in huius viri mente^. Longe aliter se res habuit, cum eirca 
annum 380 aliam vitae rationem suscepturus totum se iuve- 
nibus erudiendis tradidit suamque docendi atque philoso- 
phandi rationem scriptis atque editis orationibus circum- 
seribere atque commendare studuit. Apparuit autem eo 
tempore inter horum virorum studia tanta diversitas, ut 
alter alterius praecepta tamquam aperte falsa atque futilia 
perstringeret iisque contraria ut recta proponeret. Quae 
lieet iam supra exposuerim, tamen operae pretium facturus 
videor, si potiora istius disputationis lineamenta iterabo. 
Plato e vita aufugere totumque se iis rebus tradere iubet 
philosophum, quibus uniee verum eognoscei possit, Isocrates 
sapientem nominat, qui se vitae vicissitudinibus aceommo- 
dare studet atque ex iis quam maximam possit utilitatem tra- 
here. philosophiam igitur scientiam esse putat, quae vitae 
vulgari rebusque gerendis homines pares reddat. Pauca 
tantum Soerates, quem Plato in sermonibus loquentem in- 
ducit, comperta habere sibi visus est; quam magnifice atque 
superbe Isoerates de se iudieare consueverit, facile ex ora- 
tione Panathenaiea, eontra sophistas et ex Antidosi cognosci 
licet; namque de se praedicare non dubitat, sua sola disci- 
plina, qui eam sequantur meliores fieri. Scimus, ut nonnulla 
proferam exempla, Platonem primum omnium unam esse 
virtutem, quae in quataor quoddammodo partes abeat, sta- 
tuisse; Isoerati, qui quaestionibus de virtute, sitne una an 
multae, operam dent, nugas tractare videntur!; rursus Plato 
in Theaeteto et Phaedro?, eam dicendi et philosophandi 
rationem, quam Isocrates amplexus est?, summis contumeliis 
exagitat. Quae si omnia mecum reputo, ad eam quam pro- 
posui sententiam necessario duceor. Cur autem Ciceronem 
hae in re uniee audiendum non putem, has habeo causas. 
Platonis placita non ex ipsis scriptis sed ex aliis fontibus 
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interdum minime puris hausit, Id cum multis aliis rebus 
tum inprimis inde cognoscitur, quod praeter Phaedrum nul- 
lius Platoniei seripti mentionem facit; hune eam scilicet ob 
eausam inspexisse videtur, quod ibi de rhetoriea, de Iso- 
erate et Lysia agitur. Praeterea in scriptis rhetoricis nihil 
magis commendare studet, quam rhythmum et numerum, 
quem ipse primus in orationem pedestrem induxit et inducen- 
dum euravit. In quo describendo eum potissimum Isocratem 
atque eius diseipulos Naucratem, Theodeetem, Theophrastum 
seeutus sit, eum se his iusto mitiorem censorem praebuisse 
quid est quod miremur. — Diogenis Laertii testimonium pa- 
riter reiieiendum est, eum pro certo affirmari non liceat, 


eo tempori adscribendum esse istud eolloquium, quo uterque 
seriptis in vulgus editis suam doctrinam commendaverat; 


Platonem autem admodum iuvenem Isocratem natu maio- 
rem benigne recepisse ex utriusque cum magistro Soerate 
amicitia explieandum videtur. Sed haec satis sunt, unde 
intellegatur, talem necessitudinem, qualem deseribit Pfun- 
dius inter eos non intercessisse, quamquam hoe certis argu- 
mentis firmari nequit, eos dedita opera invicem sibi invi- 
disse, id quod constat de Aristotele, qui ipso Platone 
vivente Isoerati acerbissimus adversarius exstitit, et de 
Theopompo, celeberrimo Isoeratis discipulo, qui Platonis 
plaeita omnibus modis infringere studuit (Athenaeus XI. 
pag. 508 ec. epistolae Socratt. XXX.). 

Neque melius quam de suae aetatis philosophis de ve- 
terum temporum sapientibus iudicat, quorum memoria pau 
cis repetenda est. Empedocles autem Agrigentinus, cui 
naturam rerum his duobus principiis, discordia atque ami- 
citia, moveri plaeuit, Alemaeon praeterea et Melissus nihil 
ei nisi nugas traetasse videntur quae miraeulosis praesti- 
giis περιττολογίαις nihil differant. Fuerunt quidem inter 
hos viros plurimi, quorum doctrina maxime in cognoscenda 
rerum natura posita atque a rebus aspeectabilibus longissime 


!) Antidosis 8. 269. 


29 


remota erat, in his numerandi sunt Parmenides atque Zeno 
Eleatieus, neque tamen eorum studia tam levia atque fu- 
tilia erant, ut ea cognovisse iam vitio tribuendum sit. 
Socrates merito insigni laude dignus, quod philosophiam 
ad genuinam animi culturam transduxit, sed in hae re 
omnes mecum consentient, fuisse etiam inter philosophos 
ante Socratem sagacissimi animi viros, in his, ut exemplo 
utar, Anaxagoras physicus, qui divino quodam philosophandi 
impetu ductus domum agrosque reliquerat — ex quorum 
plaeitis etiam Isocrates aliquid discere potuisset, si non 
omnino ea ignorasset vel primoribus tantum labris gustasset, 
eum praesertim oratorem maxime deceat non uni plane generi 
addictum alterum prae alterius studio contemnere. De ma- 
thematicis atque astronomia ita disseruit!, ut adolescentibus 
vix ea commendet; nullo paeto viris, adolescentibus autem 
nullam aliam ob causam hoc studium permittit, quam quod 
eos a multis vitiis et flagitiis revocat. Cum enim summum 
pretium iis tribuendum esse censeat, quibus homines rebus 
eerendis idonei fiunt, eas res quae nihil utilitatis vitae af- 
ferant iure contemni dicit. Multos se novisse, ait, qui his 
disciplinis adeo exeelluerint, ut vel alios docere possint, in 
rebus vero gerendis se ipsis discipulis imprudentiores prae- 
stiterint; quasi hi viri omnino bene de republiea mereri 
non possent. Nonne mathematieorum studium eam ob eau- 
sam multo praestantiorem fructum habet, quod mentes acuit 
et subtili rerum tractationi aptas reddit? Plato eam philo- 
sophiae meditationem habuit, quae cognitionem ad intel- 
lectum notionum purarum praeparet. Quemadmodum de 
poetis eorumque studiis in universum non bene iudicasse 
videtur, ita inprimis vix ei ferendum est, in tanto honore 
apud omnes esse comoediarum seriptores, qui communieando 
eum ceteris nationibus vitia publiea, aperte contra patriam 
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agant?. His contumeliis inprimis Aristophanem peti valde pro 
babile est, qui summo in patriam amore eommotus conseripsit 
eomoedias, ut quae pessumdata pernieiosissimis levissimorum 
hominum consiliis erat pristinam gloriam et laudem recuperaret. 

Postquam demonstrasse mihi videor, in philosophia Iso- 


eratem non supra homines vulgares surrexisse et quod 


est verisimile, ne cognovisse quidem Platonis aliorum- 
que philosophorum placita, iam sequitur ut de eius politiea 
agam. Cum enim ut potissimum eius orationum insigne 
atque peeuliare et ab eo ipso et ab omnibus aequalibus 
eollaudetur, quod genus politieum sibi elegerit, Antid. 8. 25 
λόγοι ov περὲ τῶν ἰδίων συμβουλαίων «Aka EAAQvixot xci 
πολιτικοὶ καὶ πανηγυρικοὶ, accuratam eorum investigationem, 
quae in orationibus inde ab anno 381 editis de Graecia 
in meliorem statum promovenda inveniuntur, maximi mo- 
menti esse patet. Quamquam cum cuneta propter augustos 
fines exsequi non liceat, potiora tantum huius generis spe- 
ecimina vel Panegyrieum Panathenaicum Symmachieum Ar- 
copagitieum in hae eommentationis parte in diserimen vo- 
eabo. Ae primum quidem eonsilium belli Persis inferendi, 
quod aeceptum a magistro Gorgia, primum in Panegyrieo 
deinde quavis data occassione, uberius exposuit, admodum 
in deliciis habuisse videtur. Antidosis S. (7 ἔτι δέ τις ἀν περὶ 
καλλιόνων καὶ μειζόνων πραγμάτων τοῦ τοὺς ᾿λληνας ἐπί 
τε τὴν τῶν βαρβάρων στρατείαν παραχαλοῦντος χαὶ περὲ 
τῆς πρὸς ἀλλήλους ὁμογοίας συμβουλεύοντος. Mores autem 
totiusque Graeciae statum, quales his temporibus essent, 
perlustrantibus, eonsilium belli Persis inferendi maxime mi- 
rum atque intempestivum fuisse videtur. Primum enim 
belli Peloponnesiaei vulnera nondum erant sanata animi- 
que Graeeorum fracti, singulorum populorum condiciones 
adeo miserae atque perversae ut si quis mores statumque 
non omnino ignoraret, sperare non posset, fore ut sola ora- 
tione divulgata viam ad oceupandum et evertendum Persa- 
run regnum muniret. Longum est omnia impotentiae atque 
miseriae eius temporis signa afferre. Bellis saevissimis et 
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maxima civium discordia eum multi et optimus quisque es- 
sent exstineti, omniumque fere civitatum instituta Spartano- 
rum superbia essent labefaetata, num putare possumus, 
tam parvis auxiliis maximum bellum felieiter agi et geri 
potuisse. Ex ipso autem Panegyrieo demonstrari potest, 
eum multas res huie orationi inseruisse, quibus Graeci po- 
tius a bello avoeari quam incitari deberent. Cum enim 
pluribus locis acerrime eastiget Spartanos, quippe qui Man- 
tineam et Olynthum iniuste oceupaverint, tali admonitione 
Graecos magis ad eoercendam Spartanorum vim, quam ad 
debellandos Persas incitavit. Nihil igitur omnino mirandum 
est si eventus magnas spes eius fefellit. Neque tamen a 
consilio semel proposito destitit, sed in eo peragendo tan- 
tum ardorem tantamque pertinaciam praestitit, quantam vix 
in ullo oratore invenies. Deinceps enim omnes fere Grae- 
ciae principes ad bellum contra Persas vel seriptis oratio- 
nibus vel epistolis adhortatus est; primum Dionysium, Sy- 
racusarum tyrannum, deinde Alexandrum Pheraeum (Orelli 
epist. Soeratt.) postremo Archidamum, eui amicitia coniun- 
etus fuit. Omnes hi viri optime perspexisse videntur, tale 
conatum omnino perfiei non posse, cum nusquam de sus- 
cepto iam ab iis bello aliquid audiamus. Plurimum vero 
sine dubio admisit, cum Philippum Macedoniae regem, ad 
componenda inter Graecos discidia et ad bellum contra 
Persas suscipiendum  adhortaretur; adeo obeaecatus eius 
erat animus uf libentissime se ferre senectutis molestias 
gloriaretur, postquam dies illuxisset, quo bellum Persis ab 
imperatore tam strenuo inferretur. Ipsi Philippo iam nihil 
amplius deesse, quam ut deus sit! Verum contra patriae 
amorem solum ab iis coli, qui eum Demosthene Philippo 
adversabantur, tunc temporis intellegere non potuit; sero 
supervenit poenitentia, postquam clade Chaeronensi accepta 
solum Philippum Atheniensibus pestem atque ruinam attulisse, 
neque tam iis subvenire quam eos opprimere voluisse, luce 
clarius faetum est. Ipse voluntaria morte poenam sibi irro- 
gare voluit, quae commissis in patriam par esset. 
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Et haee quidem de Panegyriei argumento; eodem modo 
consilium de thalassoeratia sponte abdieanda repugnat Athe- 
niensium imagini, qualem ex historia exeutere consuevimus. 
Quomodo enim quaeso Athenienses, qui mari gloriam atque 
magnitudinem debuerunt, qui imperium maritimum tanto 
labore tantisque bellis tueri susceperunt, omnis veterum 
temporum memoriae oblivisci omnemque veterem traditionem 
ex animo pellere potuissent, ut imperio maritimo sponte 
abdieato soeios bonis loecupletarent, suo ipsorum sanguine 
atque sudore paratis? Quam potissimum ob causam digni 
sunt, quos admiremur, Themistocles, qui primus omnium op- 
time perspexerit, Atheniensium rempublicam nisi navalibus 
copiis suffuleiri non posse, et Pericles, qui vestigiis eius 
insistens, Atheniensium reipublicae maris imperio tot tan- 
tosque reditus paraverit, ut omnium firmissimi atque opu- 
lentissimi essent. Cuius imperii, quod Athenienses in fasti. 
gium gloriae adduxerat, cum aeque atque ipsi, Lacedaemo- 
nii cupidi essent, contentione inter utrosque orta, Athenien- 
ses summam fortunae vicissitudinem experti, sueeubuere; at 
multum errares, si inde cum Isocrate solum imperium ma- 
ritiimum iis pestem attulisse, statuere velles. Lacedaemo- 
niorum autem civitas, quam eandem recepto imperio mari- 
timo fere funditus eversam esse, Isocrates dietitat, nullam 
aliam ob eausam hane eladem accepit, quam quod imperio 
retinendo Lacedaemonii impares essent. Quodsi quaerimus, 
quibusnam de eausis hoe imperium utrique civitati exitio 
fuerit, Isoerati verisimillimum videtur, hoc infortunium ex 
iniustitia derivandum esse, serioque addit ipsos socios, post- 
quam Athenienses ab ea desistentes viderint, facile zAeove- 
S/av derelieturos esse atque summopere Atheniensium im- 
perium amplifieaturos!. Quod quidem nobis socios speetan- 
tibus totiens rebellantes, totiens Atheniensibus interitum mo 
litos mimime persuasum esse potest. 

Neque eorum, quae interno reipublicae statui pristinum 
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nitorem reddere deberent, ratio non habuit Isocrates, quem 
quidem ad leges institutaque maiorum animum advertisse 
atque de iis pluribus locis accuratius egisse videmus.  In- 
tellexerat seilicet, rempublieam veterem gloriam atque po- 
tentiam recuperare non posse nisi prius salubribus legibus at- 
que institutis ab ea perversitate revocaretur, quam ea aetate 
fuisse, plus unum indieium est. Quo in genere inprimis 
digna memoratu est Areopagitica oratio; tenendum autem 
ante omnia id est, Isocratem semper ab optimatium po- 
tius quam à populi partibus stetisse, quod pluribus locis 
Nie. 8. 31 Paneg. 8. 52 comprobatur. Quare vix est, quod 
miremur, si in eomparando vetere et sui temporis reipubli- 
cae statu prorsus ita iudieat, optimos semper viros reipu- 
blieae gubernaeulis admotos esse, donee suffragiis magistra- 
tus erearentur, pessimos interdum, simulae quisque sorte 
summos honores adipisci potuisset, indeque et magnitudinis 
et labis Atheniensium reipublicae causas repetit. Falsam 
esse hane sententiam, omninoque id diserimen, quod opti- 
matibus tantum aditum ad summos honores patefaceret, 
non diu observari potuisse, facile demonstrabitur. Etenim 
cum in Atheniensium republiea cuncti pro virili parte 
in republiea augenda elaborarent, tum hoe omnes per- 
suasum habuerunt atque perspectum, in depellendis bar- 
baris vel infimi loei cives non minores partes egisse, quam 
optimates, indeque explicandum est si viri exstiterunt, qui 
κοιγὴν εἶναι τὴν πολιτείαν xat ἄρχοντες ἐξ ᾿Αϑηναίων &nzav- 
rov αἱρεῖσϑαι dietitantes, eam reipublieae gubernandae ra- 
tionem statuerunt, qua cuique capessendorum honorum potestas 
concederetur. Neque fuit, cur huius immutationis eos poeni- 
teret. lantum enim abfuit, ut Athenienses republiea hoe 
modo temperata statim a maiorum virtute degenerarent, 
ut eadem obtemperandi legibus verecundia, eadem in co- 
lendis numinibus pietas appareret, studium autem in patria 
exornanda multo acrius esset, ita ut iure ipsius Isocratis 
verba Paneg. 8. 79 οὕτω δέ πολιτικῶς εἶχον ὥστε xai τὰς 
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ἀπολέσαγτες τῶν λοιπῶν ἄρξουσιν ἀλλ᾽ ὁπότεροι φυήσογται 
τὴν πόλιν ἀγαϑὸν τι ποιήσαντες, ἴῃ huius aevi Athenienses 
referre mihi videar. 

Neque vero hoe ita aecipi velim, quasi Isoeratem in sui 
temporis statu desceribendo multa supra modum extulisse 
arguam, sane Athenienses a maiorum virtute turpiter desci- 
verant et in luxuriam, ignaviam, cuiusvis generis vitia 
ineiderant, meritoque Isocrates summis laudibus dignus cen 
sendus est, quod Atheniensibus viam, quam ingressi calamitates 
et perieula evitare possent, commonstravit, Sed vereor, ne 
Areopagi auctoritas restituta, qua et imperium populi fran- 
geretur, et optimis rursus administratio populi demandare- 
tur, non apta fuerit. Cum enim Athenienses hae potissimum 
re excellere sibi viderentur prae ceteris Graecis, quod euique 
eivi cordato aditus ad summos honores patebat, num eos 
permissuros esse iure putare possumus, ut magistratus, penes 
quem summa potestas esset, ex optimatibus tantum suffra- 
giis eligeretur. Deinde etiamsi hoc fieri potuisse concedamus, 
ut Areopago eadem administrandae reipublicae potestas, 
quam Solonis temporis habuerat, redderetur, quomodo quaeso 
magistratus, euius auctoritas tamdiu fere nulla fuerat, effre- 
natae plebis licentiae imperare potuisset? Easdem fuisse et 
labis et magnitudinis Atheniensium causas, et Areopagum, 
ut ad magnitudinem eondendam non multa contulerit, ita, 
etiamsi pristina auetoritas ei redderetur, labem reipublicae 
reprimere non potuisse Isocrates perspieere non potuit, 
Mitto iam, quod pluribus huius orationis locis anetor omnino 
ignorare videtur, quomodo et magistratus erearentur, ei 
quaenam iis demandata essent, velut S. 20, ubi maiores 
usque ad Pericelis tempora magistratus suffragio, quod opti- 
mum quemque respieeret non sorte creavisse, dieit, quam- 
quam certo constat sive ipsum Clisthenem, sive alium quem 
eodem fere tempore ut magistratus ἀπὸ τοῦ χυάμου fierent, 
instituisse, Quae omnia de Isocratis e genere politico ar- 
gumentis dieta si eollegerimus, hoc affirmandum arbitrabi 
mur, magnam eum et morum et reipublicae status plerum 
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que inscitiam ostendere, cum omnes conatus, quibus misero 
atque perverso reipublieae statui mederi voluit, non solum 
ad irritum redactos esse, sed nonnunquam condicionem multo 
deteriorem, quam antea effecisse viderimus. 


CAPUT ALTERUM. 


Venio ad alteram eommentationis partem, qua de Iso- 
crate rhetore deque artibus, quibus orationem ornaverit, ut 
brevi dicam, de eius elocutione me acturum esse in initio 
sum professus. Fuit Isocrates ei dicendi generi addictus, 
quod est natum apud Siculos, quae est gens acuta et con- 
troversa natura, a Gorgia primum ad Athenienses transla- 
tum mox multos imitatores invenerat. Cum enim antea 
Herodoto inprimis auctore id dicendi genus excultum esset, 
quod verba verbis sine arcta cohaesione anneeteret, λέξες 
εἰρομένη, Gorgias orationem suam ita conformavit, ut sive 
paria paribus, sive contraria contrariis adiungendo λέξιν 
αντεχειμένην efficeret. Quod dicendi genus iam Antiphon et 
Thucydides receperunt, quamquam specie quadam antiqui- 
tatis austeritatem non insuavem repraesentarunt (χαρακτὴρ 
αὐστηρός), quam Isoerates eum ea concinnitate commutavit, 
quam ipse in oratione contra sophistas uberius descripsit, 
ita ut inter Herodoti simplieitatem et Isocratis coneinnita- 
tem Thucydides atque Antiphon austeri generis auctores 
medium quasi teneant. — Gorgias autem, quemadmodum 
omnibus, quae ingeniose invenerat, usus est intemperantius, 
ita quoque in efflingenda διὰ λέξεως ἀντικειμένης coneinni 
tate immoderatius egit, ita ut oratio eius minuta versieulo- 
rumque similis videretur. Quod cum optime perspiceret 
Isocrates, Antid. 8$. 46, 47. εἰσὲ γάρ τινες ot λόγους γρά- 
qty προήρηνται Ἑλληγνιχοὺς χαὶ πολιτικοὺς καὶ πανηγυρι- 
κοὺς OUG ἅπαντες ἄν φήσειεν ὅμοιοτέρους εἶναι τοῖς μετὰ 
μουσικῆς x«i ῥυϑμῶν πεποιημένοις ἢ τοῖς ἐν δικαστηρίῳ 
λεγομένοις. καὶ γὰρ τῇ λέξει ποιητικωτέρᾳ καὶ ποικιλωτέρᾳ τὰς 


πράξεις δηλοῦσι — dilatare verbis et mollioribus explere nu- 


meris instituit. Quaecunque autem de Isocratis meritis in rhe 
torica traduntur, ad duo capita referri possunt, quorum unum 
comprehendat, quae pertinent ad universam quam induxit 
dicendi rationem, alterum externas quas adhibuerit artes 
compleetatur. Prior lsoerateae dietionis virtus uno ore a 
erammatiecis sie explieatur. Cum concisus ei Gorgias et 
Thrasymaehus viderentur, primus κύκλον quem vocant, in 
orationem inducendum curavit, ita ut quasi in orbe inclusa 
oratio deeurrat, quo de efrs. Dionys. Hal. Iud. de Isoc. pag. 
038 de admir. vi Demosthenis eap. 19 pag. 1008 ed. Reiske, 
Cie. orator. 53, 177, 178. In componendis autem et conti. 
nuandis periodis, quae orbem orationis efficiunt, insignem 
diligentiam eolloeavit, eum eautissime, quae in initio vel 
fine ponantur verba, adhibitis interdum pedibus rhythmieis 
deligere nee faeile quidquam eorum, quae vel orationi pe- 
destri numerum tribuere possint neglegere soleat. Cuius ex- 
quisitissimae Isoeratis curae multa apud veteres testimonia 
exstant. Plutarehus in libro de gloria Atheniensium Isoera- 
tis minutiis, ut ei videtur, interdum adhibitam curam leniter 
perstringit eumque prae Chabria et Iphicerate spernit, quod 
ille, dum hi vietoriis patriam augent, domi cincinnos ora- 
tionis torqueret, magisque quam hi sonum armorum pha- 
langum econeursum et vulnera metueret ne membrum quod 
aiunt aequale una syllaba proferret brevius vel vocalem 
eum vocali collideret. Quo loco! ea Isocrateae dictionis 
virtus, quam in componendis et continuandis periodis ex- 
coluit, aperte verbis φοβούμενος συλλαβὴ τὸ ic0xcoÀor 
ἐνδεὲς ἐξενεγκεῖν intellegitur. Ipsum quoque de hoe capite 
in libro quem de arte rhetorica conscripsit, uberius expo 
suisse nihil dubitationis est, eum vel in ipsis orationibus 
nonnulla quae hue trahenda sunt, deprehendi liceat velut 
c. Ssophistas 8. 16 sq. epist. VI. S. 8. Quibus diligenter in 
vestigatis, saepius deinde repetita lectione, comparatione 
denique eum Antiphonte et Thucydide instituta, quid Iso 
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eratis eloeutio hae in re peculiare praebeat atque insigne 
optime enucleari posse, in propatulo est. Quorum nihil me 
hoe loco exseeutum esse, iure viri doeti vituperabunt. Spero 
tamen fore, ut diffieillimam quaestionem, quae egregiam 
doctrinam atque exercitationem requirat, paucis tantum 
adumbrasse iuvenili opellae ignoscatur. 

Itaque pergo ad ea quae de altero capite proferre mihi 
in animo est. Ad numerum in oratione efficiendum, id quod 
sine dubio omnium maxime spectavit Isocrates, plurimum 
conferunt, quae eadem a Gorgia accepta insigni eura exco- 
luit schemata vel figurae. Quae sunt ἀντιϑέσεις, παρισώσεις, 
παρομοιώσεις, quibus dubitanter adiungimus παρογνομασίας, 
quo de efrs. Dion. Hal. de eompos. verborum pag. 368, de 
Lysia pag. 483, de Isoer. pag. 539, de admir. vi Demosthe- 
nis pag. 963, de Thucydide pag. 869, Cie. orator. e. 52, 
qui paria paribus adiuncta πάρισα et similiter definita πα- 
ρόμοια itemque contrariis relata contraria ἀγτίϑετα, Gor- 
giam primum adhibuisse dicit, quem Dionysius immoderatius 
lis usum esse contendit; iudieium de Isocrate pag. 561 ov 
γὰρ τὸ γένος μέμφομαι τῶν σχημάτων, ἀλλὰ τὸν πλεονα- 
σμόν. pag. 625. Γοργίαν éxninvovra τοῦ μετρίου ὅρων. Ipsum 
Isocratem interdum his rebus nimis indulsisse atque iis fre- 
quentius adhibitis dignitatem minuisse dicit in lib. de De- 
mosthene pag. 963. ἁμαρτάγει ἐν oig ὡραΐϊζεταιί ποτε, τοὺς 
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OVTE χαιρῷ γινόμενα, καταισχύνει τὴν μεγαλοπρέπειαν 
αὐτῆς. 

Iam ut ad singula transeam in definiendis figuris duo 
nobis praesto sunt auctores, Anaximenes, quem primum in 
lucem protraxisse insigne Spengelii! meritum est, et Ari- 
stoteles. Cum vero Anaximeneae artis rhetoricae ratio ea 
sit, ut Isocratem et priores technieos secutus omnia sophi- 
starum artifieia conquirat, quibus oratio ita exornari debeat, 


!) Anaximenis ars rhetorica ed. L. Spengel Turici 1844. 


ut vel minus volenti persuadeat, Aristoteles autem hoe αἱ 
gummum artis rhetoricae finem praedicet, ut ubique veritatem 
secuta nihil admittat, quod ingenio vere philosophico indignum 
git, facile intellegi potest, ad nostram rem Anaximenem Aristo- 
teli praeferendum esse. Sed ipsius auctoris de antithesibus, ad 
quas nune progrediendum est, verba digna sunt, quae afferuntur: 
ἀντίϑετον μὲν οὖν ἐστι TO ἐναντίαν τὴν ovouac(av ἅμα xoi 
τὴν δύναμιν τοῖς ἀντιχειμένοις ἔχον, ἢ τὸ ἕτερον τούτων. τοῖς 
μὲν οὖν ὀνόμασιν εἴη ἂν ἐναντίον ἅμα καὶ τῇ δυνάμει τόδε" 
οὐ γὰρ δίκαιον τοῦτον τὰ ἐμὰ ἔχοντα πλουτεῖν, ἐμὲ δὲ τὰ 
ὄντα προϊέμενον οὕτω πτωχεύειν᾽ τοῖς δὲ ὀνόμασι μόνοις. 
διδότω γὰρ ὃ πλούσιος καὶ εὐδαίμων τῷ πένητι καὶ ἐνδεεῖ. 
τὴ δὲ δυνάμει" ἐγὼ μὲν τοῦτον νοσοῦντα ἐθεράπευσα, οὗτος 
δ᾽ ἐμοὶ μεγίστων καχῶν αἴτιος γέγονεν. ἐνταῦϑα μὲν γὰρ τὰ 
ὀνόματα οὐκ ἐναντία, αἱ δὲ πράξεις ἐναντίαι. κάλλιστον μὲν 
οὖν εἰ ἢ ἄν τὸ κατ᾽ ἀμφύτερα ἀντίϑετον, χαὶ χατὰ τὴν δύ- 
γάμιν χαὶ xara τὴν ὀνομασίαν. ἔστι δὲ χαὶ τὰ λοιπὰ δύο 
ἀντίθετα. Quae quidem figurae deseriptio “60. simplex 
est, ut aliorum explieationes hue afferre supervaeuum sit. 
Cie. orator. 3. 54; de orat. 12. Quintil. IX. 3. 81. Ne id 
quidem diserimen, ab aliis non observatum, quod secundum 
Anaximenem intercedit, si aut verba aut res, aut utrumque 
eoniunetum sibi opponuntur propter simplieitatem difficulta- 
tes habere puto, quare in enumerandis exemplis huius dis- 
criminis rationem, non habui. Attamen ne certo quodam or- 
dine careamus, Quintilianum secutus priori loco tales anti- 
theses ponam, quae fiunt si singula singulis opponuntur 
verbis, altero si plura pluribus. Ad priorem speciem haee 
fere pertinent!: 

Demon. 1. οἱ μὲν γὰρ τοὺς φίλους παρύντας, ot δὲ xut 
LO X QUY ἀπόντας. 2. τῶν σπουδαίων, ἀλλα un τῶν q (V ÀOYV 
εἶναι μιμητάς. 0. πλοῦτος δὲ κακίας μάλλον ἢ καλοχκαγα- 

E 


al «LE cud UP dos Qubes didu ΠΩΣ ὦ 
ϑίας ὑπερέτης ἐστιν.  (. ἢ ὁὲ ἀρετὴ αὐυνατὰ Óvvata κα 


1) In Isocratis locis laudandis praeter inscriptionem minores tantum, 


quibus distribui solent, particulas notabo. 


QM ͵ € E Bu , € , 4 ^ M 
ϑιστάσα, τά φοβερὰ ϑαρσαλέως πὕπομένουσα, τὸν μὲν OXVOV 


͵ Ἁ ^ / » c , " ^ ^ 
ψόγον, TOY ὃὲ 7z0VOV &7ZGLVOV ἡγουμεγη. 9. τὸ μὲν σώμα 
) , S ^ ^ Ww « » ς ^J κ᾿ A ^ ^w ^ 
ἐγυμναςὲ τῇ δὲ ψυχὴ xte. 10. γείτο γὰρ πολλῷ χρειττῶ 
i - v4 E t ^ 
d E . 0i (n í 07 ον 2: , : T E / E ; b ὁ S s 18 » 
φυσιν voum, τρόπον yevoug πθοσαίθεσιν αγαγζχῆς. . θύῦτω 


L| : ^) M. ^ ^ ^ ς / í / , c 
y«o0 τὰ τος αλλοις χαλξε σως €vQonueva συμβη σεταί τοί ῥαδίως 
g ' 9 , .- " et. ,! : € /, c » 
μανϑανειν. Ι, γυμναζε σεαυτὸν πόγοις ἑχουσίοις ὁπὼς ἂν 
, ^ LI ) , C , ^J ^ ΟῚ - P 
Óvyy καὶ τρὺυς αχουσίους ὑπομέγειν. TOY μὲν OLXETOY GQJELY 


X 


- ὩΣ k ^ , : f^ 
ταῖς δὲ ἡδοναῖς δουλεύειν. 24. βραδέως φίλος ytyvov, yi- 


A 


/ ^ , Or Y ^ c - c L 
yvOutvoc δὲ πειρῶ διαμένειν. 20. περὶ τῶν ρητῶν ὡς ἀπορ- 
324 4? 


, H - "A. 4 / ) , , 
ρητῶν αναχοιγου. | €&Y μὴ προςμέεγῇς EXELVOOYV δεησεις, αλλ 
» , ^ M 3 * - »] , f^» , 
αὐτεπάγγελτος βοηϑῆς. 20. τῶν ἀπόντων φίλων μὲέμνη- 


^ ι 


^ 4 , oQ ^ c & ὦ J^ 
c0 πρὸς τοὺς παρόντας. 29. μηδὲν ὑπερβαλλόντος ἀλλα 
B -: ) / 39 ,9 / ^ , ^w a : - 
μετρίως ἀγάπα. 92. αϑάνατα μὲν φρόνει τῷ μεγαλόψυχος 
b € 4 s M : , "5 » ^ [ €) € c - S. 
εἶναι ϑνητὰ δὲ τῷ συμμέτρως ἀπολαῦειν. 99. ἡγοῦ σὴν 
, , P. 2 ' 3 — b TT s 
παιδείαν τοσούτῳ μεῖζον «yadov εἶναι τῆς ἀπαιδευσίας. 
5 5 ^ , ^ M /, 37 , Ὡς 
84, ἀφανὲς ἐκ τοῦ φανεροῦ ταχίστην ἔχει διάγνωσιν. ὅδ. 
Ἁ Se ^w ,! » 4 — c ^ 4 B ^ ει. 
τὰ μὲν ζῶντας μόνον ὀφελεῖ ἡ δὲ καὶ τελευτήσασι δόξαν 
παοασχευάζει. 40. μέγιστον γὰρ ἐν ἐλαχίστῳ γοῦς ἀαγαϑὸς 
7L 000 X Z- . Á /*9 / & t € «Uy t ς £) — 
L] D) I] , rm ) ^ "- »/ ? cet 
ἐν ἀνθρώπου σώματι. 41. ἐν πᾶσι τοῖς ἔργοις ovy οὕτω 
ἴοι OA , ες πο alias δ M 
τῆς ἀρχῆς μνημονεύομεν OG τῆς τελευτῆς αἰσϑησιν λαμβάνομεν. 
Contra Sophistas. οἱ προςποιοῦνται τὴν ἀλήϑειαν ζη- 
τεῖν ευϑὺς ἐν ἀρχῆ ψευδὴ λέγειν ἐπιχειροῦσι. {. τας ἐναν- 
) b ^ ^ ^ , “0 ? | Ἁ - » ^ 
τιώσεις ἐπὶ μὲν τῶν λόγων τηροῦντας ἐπὶ δὲ τῶν ἔργων μὴ 
» - ! ^ , * , - 
χαϑορῶντας. ὃ. vr μιχρότητι τῶν μισϑωὼν καὶ μεγεϑει τῶν 
» ^ € e E ( , ^ .3 » r 
ἐπαγγελμάτων. 19. ὥσϑ᾽ οἱ χρώμενοι πολὺ ἂν δικαιότερον 


y 


) H Li ^ ) ,! 

«ποτίγοιεν ἢ A«uBavotev τὸ «gyvgtov. 
Β » « / - , J / - "" 
Helenes encomium. 6. οἱ μήτε τῶν ἰδίων μήτε τῶν X0Lyov 
»" - « ^ 2/4 ^ ^ t 7 e "E 
φροντίζοντες. 4. οἱ μὲν ἄλλους τινας ἑξςημίωσαν, οὔτοι δὲ 
^ ^ EP ^ , ci ^ vc / 
τοὺς συνόντας μάλιστα βλάπτουσι. 11. ὁσῳπερ τὸ σεμγυ- 

- , 4 ' Sé - Ke ) 
νεσϑαι τοῦ σκώπτειν καὶ TO σπουδάζειν TOU παίζειν &7IL- 
’ , L] "m ) LU LU » , 4 ^ ͵ 

πονωτερόν ἐστι. 1, εἰδὼῶς τας ἐπιφανείας καὶ λαμπροτῆτας 


^) 


, γ ^ C , LEM ) - “ L] ) AM. 
0vx 6X τῆς 40v yt«G GA 6X τῶν πολεμῶν Zt G yc vov. s. 


y 


[: "^ , ^ , m - (A /! 
ELévng ὅπαινος ἢ xatnyogoto Θησεως. 2D. ταῦρον ον τιάντες 


^ 
» ) LS c , / ’ 097 c 1 c , 
Οὐκ &STOAÀLLCOVY ULOLLCVPELV LLOPOG χειρωσαμεέεένγος. A t. (63 ny?;- 


^ &o ^ 


"T 3 & [ €) (^ ς ͵ 
σατο χρεῖττον εἰναι τεύγαναι ἢ Cry. 90. ἡγουμεγνοι χοινω- 
, ) L1 » / / - c ^ , 
L60UV €tvot L nv €Xelrvov LOVAQXIUXV τῆς αὐτῶν δημοχρατίιας. 


$) 


- 


στα, «€! 4 PP, é "4 A , .€ F ^ e 
41. (OTt γητον Ovr« ϑεὼν χριτὴν γενεσϑαι. 9 (. ἥδιον 
E 


δουλεύομεν τοῖς τοιούτοις n ἄλλων ἄρχομεν. 60. πολλὰς 
ἄν τις ἐπιδειίξειε τῶν ἀϑανάτων αἵ ϑνητοῦ χάλλους ἡττή- 
ϑησαν. ὑμινεῖσϑαι μᾶλλον ἡ σιωπᾶσϑαι ἐβουλήϑησαν. 
Panegyrieus. 4. οἵτινες λέγοντας μάλιστ᾽ ἐπιδεικνύουσι 
x«i αχούοντας πλεῖστ᾽ ὠφελοῦσιν. ὃ. τὰ μέγαλα ταπεινὰ 
ποιῆσαι xat τοῖς μικροῖς μέγεϑος ἐπιϑεῖναι τὰ παλαῖα καινῶς 
διελϑεῖν xai περὶ μὲν νεωστὲ γεγενημένων ἀρχαίως εἰπεῖν. 
10. περὲ ἰδίων ταῦτα προειρήσϑω περὲ δὲ χοινῶν xré. 19. 
περὶ τῶν ὁμολογουμένον συμβουλεύειν πρὶν περὲ τῶν ἀμφις- 
βητουμένων xrt. 40, βουληϑέντες μετὰ λόγον καὶ μὴ μετὰ 
βίας διαλύσασθαι — τὰς πρὸς ἀναγκαῖα τοῦ βίου χρησίμας 
χαὶ τὰς πρὸς ἡδονὴν μεμηγχανημένας. 41. τοῖς χρημάτων 
δεοιιένοις xai τοῖς ἀπολαῦσαι ἐπιϑυμοῦσι ἁρμόττειν. μήτε 


24 ) - , - — 1 Ν φῳ , Ξ T Ic 
UL OLG εὐυδαιπονουσι “ὯΤτ ὲ τις δυστυχοῦσι αχθηστῶς δ χει» 


bí i] ^ ^ ^ ἃ ^ - , Hu 9 " - 4 " 
y000 TG τπὲν ἐλλείπουσα, τὰ δὲ πλείω φερουσα. 43. JL OG A OLG 
^ ^ i e E 


an ) E L| A ( , , : " Κ e! 
SEyíug ανανεώσασϑαι καὶ χαιγὰς € ἔρας ποιησασϑαι. Dl. ἕνα 


^ 


4 ^ , , € ^ C! 4 M 
δὲ un Qdozo Περι 1G 601 Qtatot etr 718 9 OAC)OP τῶν —ouy- 


vaiodéusvoc D2. ov γὰρ μικροὺς οὐδ᾽ ολίγους ovo 
μαάτῶν πὉποϑέμενος. OZ. οὐ γάρ μιχρους γους 
) ) M , /, )v» ^ ^ ^ o^ κ 4 4 4 
aq «vei αγῶώνας ὑπέιιειναν (GAAG  tOAAOUG XCI Qttvovuc xat 
P^ 
μεγάλους. 
Ad alteram speciem haee fere pertinent exempla: 


. * A T , M U , ) , 
Demonieus. 0. τὰ μὲν σωματὰα TOY GXOUVTOYP ξἑχοσμῆησξε 


- 


: WT MP Lou dosscdi cd. ( adii. 
τῆς δὲ ψυχῆς ἐπιμελείαις ἐπεσχύτησε. l9. τὰ μὲν ταχέως 
L ) 7 δὲ 7 T7" r ^ P '] ἐν 0990 P^ 
απολείπει, τά Óé& πάντα TOY χρῦγον παραμένει. 22. τοῖς 

^ d “Ὁ Mi - ^ , €) A 
70PHUOOLG C7ILOTELP COO7LEO τοις /O0? OLOLG 7JLILOT€EUELY, οὐ. σῶς 
ἐς - ^ "^" / € - 

L| ^ , t£. ! : A , F^ : ) € , 
ro φαυλότατον χαριζόμενος, πρὸς τὸ βέλτιστον ἀπεχϑανό- 


«) () κα » Ἕ͵ / , 2 « - 
ἐ{ἐγν}ὸῶος. o0. UUOGLA AOV (471006 70v δίχαιαν γι ν ἤ ZLAO0UTOYV 
» » C , ^ LT , L] n / "1 
χδιχον. 0. θωμὴ μέτα μὲν φρονήσεως om(eAnotv «veu δὲ 


, Y^ , » , / - - 2 M 
ταυτῆς ἑλυμηνατο. 16. τέρψις σὺν χαλιὴ ἄριστον ἄνευ δὲ 
ΤΣ Τῶι χοιχιτονγν. 


Helenes encomium. 5. ULZOOV προέχειν €y τοῖς μεγάλοις 


^"—" A A ^ A , ^ —- 4 —! A 
UGAAOY ἢ πολυ διαφέρειν δν τοῖς μιχροῖς xat τοῖς κηδὲν 


Bu 4 " , » ^ ^ e» » L] 4 Ὺ , 
πρὸς TOP βέον (QpeAovOLV. O0. ov γάρ τοὺς μὲν 70VvOUG 
M. κα E γ € - , ) Em "n A L| ^ 
αλλοῖις προζέταττε τῶν ὁ nóovov μόνος GEÁGUEY, αλλὰα τοις 


ἃ 


, ) , Lj -—- 3 * ^ , c! 4 1 
μὲν χινδυνοὺυς ἰδίους ἐποιεῖτο τάς ὠφελείας ἅπασιν εἰς TO 


h » / ^ A ^ , » ^ E A, ^ « 
χοιγὸν ἀπεδίδου. 4l. τῆς μὲν ἰδίας ἐλπίδος πλὴν &voc 
» 1 c ν , - ^ ^ ^ E 5 & H 
«»Ógoc ἅπαντες ἐψεύσϑησαν, τῆς Óé χοινῆς δόξης ουδεὶς 
, , - n ( 5? € ^ , , s ^ λα , 
διημαρτεν. DÜ. οἱ δ᾽ἡροῦντο μέγοντες ἐπέ τῆς «λλοτριίας 
"m E Í N " Lr "E B 


, 


, » , ^ , υ / ) 
χαταγηρθάσκχκειν ἢ κείνην χαταλιπόντες εἰς πατρίδας ἐἕπαγ- 


/ 
ελϑεῖν. 
Panesevrieus. 97 avow: : γεῖσϑ ) ! / 
anegyricus. Zíé. avayxmn δὲ προαιρεῖσϑαι τῶν εὐεργεσίων 


^ ^ L , ^ , ᾿ 
μῇ τὰς δια μιχρότήητα ὁὀιαλαϑουσας και κατασιωπηϑείσας 


»4 ^ —'Ó 


ἀλλὰ τὰς διὰ τὸ μέγεθος ὑπὸ πάντων ἀνθρώπων xoi πάλαι 
χαὶ νῦν χαὶ πανταχοῦ χαὶ λεγομένας xoi μνημονευομένας. 
90. core πεζεῦσαι διὰ τῆς ϑαλάττης πλεῦσαι δὲ διὰ τῆς 
ἡπείρου τὸν δ᾽ Ἑλλήςποντον ζεύξας, τὸν Ó 4ϑω διωρύξας. 

Haee sunt quae habeo exempla, quorum numerus non 
dubito, quin augeri possit, si quis rem cum pulviseulo ex- 
haurire, pariterque omnes Isocratis orationes recensere velit. 
Sed ea quae attuli, sufficere puto, unde quanta diligentia 
Isocrates λέξεν ἀντιχειμένην excoluerit, faeile sit intellectu. 
Atque hoe potissimum animadvertere licet, quo propiores 
singulae orationes ad iuventutem scriptoris accedant, eo 
frequentiorem esse huius figurae usum, quemadmodum in 
oratione ad Demonieum ita eam ceumulatam videmus, ut 
non multae lineae ea careant. In ea autem ipsa oratione 
eui per decem annos manum emendatrieem adhibuerit, eum 
valde hoe ornatu delectatum esse atque interdum etiam 
nimis indulsisse, cuivis notum est. 

^arisoseos, de qua hoc loco agere mihi in animo est 
variae a veteribus prolatae sunt explicationes, verumtamen 
plerique in eo consentiunt παρίσωσιν fieri ἐὰν ἴσα τὰ xoa, 
unde etiam ἐσόκωλα nominatur. Quintilianus! hane figuram 


7) Quintil. IX. 3. 97, Similium fere quadruplex ratio est, nam est 
primum, quotiens verbum verbo simile aut non dissimile valde 
quaeritur, ut: Puppesque tuae pubesque tuorum et: Sic in hac 
calamitosa fama, quasi in aliqua perniciosissima flamma etc.: Non 
enim tam spes laudanda, quam res est. Aut certe par est in 
extremis syllabis consonans: non verbis sed armis. Et hoc 
quotiens in sententias acres incidit, pulchrum est: Quantum 
possis, in eo semper experire ut prosis. Hoc est πάρισον, ut 


€» X 
4)" 


B "^" 
9D 


Am esse eenset, quae alibi παρονομασία dieitur. Neque 
tamen verisimile videtur, res tam plane diversas uno eo- 
demque nomine esse comprehensas, praesertim eum figuram 
a Quintiliano descriptam nusquam ad παρίσωσιν referri vi- 
deam. Ger. Ioh. Vossius in Institt. orat. parison nominat, 
si verba eiusdem originis sed praepositionibus distineta re- 
petuntur, velut Cie. Verr. Il. 1. Hoe onere suscepto οἵ 
recepta eausa, pro Cluent. 19. neque ad honorem aditus 
neque in euriam reditus. Hane figuram rariorem quidem 
apud Romanos ad paronomasiam pertinere, demonstrare 
eonabor, si ad hane figuram deseribendam venero. Nobis 
igitur sequendus Anaximenes, cuius verba haee sunt: 
Παρίσωσις δὲ ἐστι μέν, ὅταν δύο ἴσα λέγηται χῶλα. ét 
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A ^ Ἢ 4 γα J/ RS 4 ^ / 
ὁ αν ἰσὰ XUL πολλὰ ἐκ α ολέγθοις μεγάλοις xat. σὰ TO με- 


/ ἃ Ὕ , , Y , ^ ἊΨ ς 
, ^ ^ Q. . c ; , oe ᾿ 
γεϑος ἰσοις τὸν ἀριϑμόν. ἔχει δὲ τοιονδε τὸ σχημᾶ ἢ 


, ' , » / 
7L QLOCOO LG. n δια χροηματῶν απορίαν ἢ 


4 7 , , 
/ δια πολέμου μεγε- 


Sog. ταῦτα γὰρ οὔτε ὅμοια οὔτε ἐναντία ἀλλ ἰσα μόνον 
ἀλληλοις. Quoeum eonsentit Dionysius Halicarnasseus, ubi 
aput ex Panegyrieo recenset παρισώσεως haee exempla 
afferens: ,,πλείστων μὲν ἀγαϑῶν αἰτίους καὶ μεγίστων ἐπαί- 
vov ἀξίους“ ἐνταῦϑα γὰρ οὐ μόνον τῷ κώλῳ τὸ χῶλον ἰσον 
ἀλλα χαὶ τὰ ονόματα τοῖς 0yO4LGOL. ουδὲ ἀπέλαυον μὲν 
ὡς ἰδίων ἠμέλουν δὲ ὡς αλλοτρίων““ τὸ δὲ γάρ κῶλον τὸ 
δεύτερον τῷ χώλῳ (τῷ πρὸ αὐτοῦ) πάρισον. ναὐτὸς μέλλοι 
μάλιστα εὐδοκιμήσειν χαὶ τοῖς παισὲ μεγάλην δόξην κατα- 
λείψειν, οὐδὲ τὰς ϑρασύυτητας τὰς ἀλλήλων ἐζήλουν οὐδὲ 
τὰς τόλμας xaJ ἑαυτῶν ἤσχουν ἀλλὰ δεινότερον μὲν &yo- 
μιζον εἶναι χαχῶς ὑπὸ τῶν πολιτῶν ἀχούειν ἢ καλῶς ὑπὲρ 
d , ) , (€ u^ » 3 , Y 2 2 , 
τῆς πατρίδος ἀποϑνησκειν. τῷ ὃ &xovtuv τὸ ὃ αποϑγνησχειν 
πάρισον. ,0rL τοῖς αγαϑοῖς τῶν ανϑρώπων οὐδὲν δέησει 
πολλῶν γραμμάτων ἀλλ᾽ ὀλίγων συνθημάτων.“ οὐχοῦν τὸ 
γραμμάτων χαὶ συνθημάτων πάρισον. Fit igitur, ut brevi 


repetam, parisosis, si paria paribus adiunguntur membra, id 


plerisque plaeuit. Cleosteleus πάρισον existimat, quod fit e 


membris non dissimilibus. 


quod Anaximenis definitio et Dionysii exempla comprobant. 
χῶλα ex veterum rhetorum et grammaticorum sententia sunt 
singula membra minora, ex quibus periodus composita con- 
stat μοριόν τι χεριόδου Arist. Rhet. III. 9. 13. vel si Quin- 
tilianum respicimus: Membrum est sensus numeris conclusus 
sed a toto eorpore abruptus et per se nihil effieiens. — 
Inter parisa et parisosin illo tempore nihil discriminis 
intereessisse, quod multi voluerunt, vix habeo, quod am- 
plius moneam. 

Quando et quibus sub condicionibus scriptor hac figura 
usus sit, animosque lectorum delectaverit, id definire diff- 
cile est. In universum autem hoe notandum est, scriptorem 
saepenumero in ea ipsa, quam priori loco deseripsi, senten- 
tiarum oppositione, non solum parisosin, sed etiam paro- 
moeosin sive paronomasiam adhibuisse, ita ut interdum in 
una eademque periodo omnes fere figuras coniunetas inve- 
nias. Facile enim est intellectu, sonitus quodam concentu, 


qui parisosi, paromoeosi et paronomasiae communis est, 


oppositionis vim multum augeri velut in his: οτὰ μὲν σω- 
ματα συμμετρίοις πόνοις, ἡ δὲ ψυχὴ σπουδαίοις λόγοις. 
διεξέρχονται τὰς συμφορά τάς ἐκ τοῦ πολέμου τοῦ πρὸς 
ἀλλήλους ἡμῖν γεγενημένους καὶ τὰς οφελείας τὰς ἐκ τῆς 
στρατείας τῆς ἐπ᾽ ἔχεινον ἐσομένας. In utroque loco opposi- 
tionem deprehendere licet, cuius adhibita parisosi magis au- 
getur atque in lucem profertur. Multus praeterea parisoseos 
usus est, in omnibus locis ubi notionem est quaedam affinitas 
in appositione, euius generis id exemplum est, quod modo ex 
Dionysio attuli ,zAs(orov ἀγαϑῶν αἰτίους xat μεγίστων 
ἐπαίνων ἀξίους. Cuius figurae usus cum apud lsocratem 
tam frequens sii, ut si omnia quae mihi obveuerunt exem. 
pla apponere vellem, lectorem facile molestia afficerem, spe 
eimina tantum et eo maxime conspieua apponam. 
Demonieus. 1. τῶν φαύλων συνηϑείας καὶ τῶν σπουδαίων 
φιλίας. 2. δόξης ὀρεγομένους xot παιδείας ἀντιποιουμένους 
— τεχμήριον μὲν τῆς πρὸς ὑμᾶς tvvotac, σημεῖον δὲ τῆς 


- 1 c ᾿Ξ , d : / » »» ^ » , » ^ 
1006 [nz0vixov OUVEO ELGG, Ὁ. χάλλος μὲν ἢ X00voc ἀνήλωσεν 


γλ , 45 — - ) , u ^ / , 

7 γῦύσος διιχοᾶαγνξε. 4. ἢ δ, τῆς ἀρετῆς χτήῆσις πλουτοῦυ XQEIT- 
EB 5 é γ᾽ )/7 P Hx : » c Ὶ : 11 σ᾽’ j ^J ; 

TY, χροησιμῶτερα θὲ ; ευγέεγειας δστι. . €L0O/00»P γὰρ 


- «Ψ0 ? WV ' - A t. P; L| 2: 
τοῦς γραφεῖς ἀπειχαζειν τὰ xaAa τῶν ζώων rovc δὲ παῖδας 


᾿ - 4 , ^ , 4) » “ X 
Un uLustod«u. τους σπουδαίους τῶ» yoveovr. 15. €XELVO μὲν 

4 - — ͵ὔ ) , ^ Ων ^ — " ^—) 
γαρ τῆς τῶν χρημάτων εὐυποριὰᾶὰς OnUELOY τοῦτο δὲ τῆς τῶν 


τους 


^ / , ^ 4 L1 4 
χαλοχαγαϑίας TEXUTOLOV. 16. τοὺς μὲν ϑεους φοβου, 


M “ὦ ' ^ j^ Ὕ r] ^J , 
δὲ γονεῖς τίμα, τοὺς δὲ φίλους αἰσχύνου, τοῖς δὲ νόμοις 
, € e , ^) ^u ,! A ^v , ) 
πείϑου. 13. «ua δὲ τοῖς ϑεοῖς ϑύειν, xat τοῖς νόμοις éu- 
» 


.. 9^0 » ᾿ ) , € » & 
μένειν δόξεις. 29. m σεαυτὸν αἰτίας αἰσχρᾶς ἀπολύων, 7 


) 


h^ ’ "-- ΩΦ ' : / .- 
φίλους ἐκ μεγάλων χινδύνων διασώζων. 20. αἰσχρὸν νόμιζε 
τῶν ἐχϑρῶν νιχᾶσϑαι ταῖς κακοποιΐαις καὶ τῶν φίλων ἡττᾶ- 
σϑαι ταῖς εὐεργεσίαις. 21. μὴ ἀγάπᾳ τὴν ὑπερβάλλουσαν 
χτῆσιν ἀλλὰ μετρίαν ἀπόλαυσιν. 


Helenes eneomium. πολυ κρεῖττον ἐστι περὶ τῶν /050t- 


) - AL : - b JN IUE. OPEM YS. 
(OY ἐπιεικῶς ὁοξαζειν περὶ τῶν «ygnovror ἄχριβῶὼς εἐπι- 


» i] , ^) ( ^ ) , 
στασϑαι. 29. ου γαρ μόνον τοῖς ὁπλοις ἑχοσμήσαντο παρα- 
- , ^ ^ A L| ^) ) , : B , * ; - ὃ 
πλησιοις, αλλα χαὲὶ TOLG ἐπιτηδευμασι e€yonoavto τοίῴς Gv- 


A 


-« ΡΝ ^v t - B , ^ ) οὶ ν 
τοῖς. Od. τῇ utv ἐξουσίᾳ τυράγνων ταῖς δὲ εὐεργεσίας δη- 
- H i " t ^ " " 


w €» ( 5 ^ , , 3 , : ) Ἢ B 
(Ly COy OY. Hr . OU y«o uLoorvoa yt 7ZLLOTOTEOOV 0vÓS ZotUnv 
€ ’ c! » , 54. 4 | ) , " "ἣν A ^ " M. 
ἐκανώτερον 6e$0utv euzayayeovat. 4. πίστατο γὰρ τας αλ- 
B b] ’ , b ) 3 , " , 
λας εὐτυχίας ταγεως μεταπιπτουσας τὴν ὸ ευγέγειαν μόνον» 


, d , HF , , 
παραμένουσαν. 49. συστήσαντο πόλεμον οὐ μόνον vq μιεγὲ- 


9. Nu dM M. Ea Quudtquf  uusf. JANTES m uo E, TY 
ϑει τῆς ὁργῆς «ÀÀa χαῖ τῷ μῆχει TOU χρόγου χαὶ T(0 πλῆ- 


ϑει τῶν παρασχευῶν. 
'anegyrieus l. εἐϑαυμασα τῶν τὰς πανήγυρεις συναγας- 
, 4 ^ A ) ^ , € - 
γύντων xat τοὺς γυμγιχοὺυς ἀγῶνας χαταστησάαντων. 2. τῶν 


) 


Ὗ ^ , 
«vrógogc εὐφρογνησαντος. 


4 »] - ^ 1 , & Y ^ 
γὰρ αϑλητῶν δὲς τοσαύτην, ἑνὸς δὲ 
ὦ. περὶ τοῦ πολέμου τοῦ πρὸς τοὺς βαρβάρους x«t τῆς προς 
€ ^i ) LI Cc ^) ^ ) ) ᾿ 
ἡμᾶς αὐτοὺς. 4. οἵτινες λέγοντας μαλιστ επιδειχγυουσι 

^ ^ 3 / ^ - ) ^ ^w ) - ) , 
χαὶ τοὺς ἀχούοντας ztÀtlOT ὠφελοῦσιν. 11. αχριβῶς ἐπιστα- 
ἡ di c ^ "E 3 M j - , J 2 " 9 » ^ "c 

μενον λέγειν ἀπλῶς οὐχ ἂν ὀγγνάμεγον εἰπεῖν. | ZO. τὰ εξ 

: ^ e ^ m "* 4 p- j B Y ΄ : Y 3/7 ) } 9 5 , 2) ) , ^), : 
χθχῆς U7LCOSQGVTG x«t. παρα τυχῆς ( C Qn €yt G4. OV. OLG 7*0 

^ ^ A ) , i , ) , D | Y 
τὸ πολλοὺς εἰρηχέγαι xGt πάντας αχηχοένγαι. 91. χαὶ τὰ 

F^ c , ^) - ) ^ 1 
πάλαι ρηϑεντα τοῖς παρουσιν &Qyorc συμμαρτυρεῖ xat τα 


x , ^ ) , ? , ( ^ " - 
νυ» γιγνθ μενα TOLG UT7 ἐκεινῶν εἰρημένοις ομολογέι. 45. 


^ ^ , . B J c ΡῈ ^ 
"too0cG δὲ LOULTOLC ZXUt tp LA LUCG €vOttP» πιστοτατας καὶ OUVOU- 


/ ) “ , A ) € d » 
οίαις ἐντυχεῖν παντοθαπωταταις μαλισταὰ παρ ἡμῖν ἔστιν. 


^ €) ) / , , ) € - ' ) κα - 
623. ov δη που πάτριον ἔστι ἡγεῖσϑαι τους ἐπήλυδας τῶν 


b € , ) ^ ! ^ b , , - y E ) ^ 
(UT O y OVCOYV ουδὲ τοὺς EU παϑόοντας TOY εὖ ποιησάντων ουδὲ 
ς - - 


L| | , r] ^ «» , » b! 
rovc 4xXérag γεγνομέγους τῶν ὑποδεξαμένων. | 49. ovde ϑρα- 


, J ^ ^ EP ἡ. f^ ) * LI F^ 1 € ^ 
συτητας τὰς αλλήλων ἑεζφηλουν ουὐδὲ τὰς τόλμας τὰς αὐτῶν 


M 


OQ ^ ^v M. o , , ^a à» ? 
noxovy. O0. ra τῶν ἄλλων διώχουν ϑεραπεύογντες αλλ οὐχ 
co H- E Ca^ ^ n i γ x Pa a Ὁ 
υβροίζοντες vov; λληνας x«t στρατηγεῖν οἰόμενοι δεῖν «Ac 

LI "y ) - 4 ^" . A Ὕ - C » 
Lj TUQUYVELY αὐτῶν χαὶ μαλλὸν εἐπιϑυμουντὲς ἡγεμογὲς ἢ 
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ϑεσπύται προςαγορεύεσθαι xal σωτῆρες ἀλλὰ μὴ λυμεῶνες 
«ποκαλεῖσϑαι. alia sexcenta. 

Itaque pergo ad paromoeosin in cuius disquisitione, 
quamvis et Quintiliano aliquid pretii tribuendum sit, tamen 
ut eius hoe de re sententiam intactam relinquam atque unice 
Anaximenem sequar, termini libello praeseripti me admonent. 
Cuius quidem verba haee sunt: Παρομοίωσις δέ ἐστιν ἡ 


- b] 


Hn. , 3 ' , » ^ xL τὰ 
ει (ὧν Lns 7L 0LOO00 ECO G ου γαρ ἐἔόγνον σὰ τὰ X0 AU. 7LOLEL, 


ἀλλὰ καὶ ὅμοια εξ ὁμοίων ογνομάτων. ὅσον δεῖ σὲ λόγου 
μίμημα, q TE πόϑου τέχνασμα. μάλιστα δὲ ποεῖ διμοια τῶν 
θγομάτων᾽ ταῦτα γάρ μάλιστα ποιεῖ τὴν ὁμοίωσιν. δμοια 
δὲ ἐστιν ὀνόματα τὰ ἐξ ὁμοίων συλλαβῶν, ἐν αἷς πλεῖστα 
γράμματα τὰ αὐτά ἐστιν, οἷον, πλήϑει μὲν ἐνδεῶς δυνάμει 
δὲ ἐντελῶς. Paromoeoseos igitur duo genera auetor distin- 
guit, unum si extremae syllabae similes sunt, quod quidem 
egenus postea homoeoteleuton nominatum solumque ad paro- 
moeosin relatum esse invenimus, ita ut apud posteriores 
inter paromoeosin et homoeoteleuton nihil fere discriminis 
exstet. Alterum genus est si voeabula coniunguntur una 
vel paucissimis literis dissimilia, quorum sensus diversus 
sit, velut in Anaximenis exemplo ἐνδεῶς et ἐντελῶς; idque 
postea paronomasia cognominatum est. Anaximenis igitur 
Aristotelisque temporibus nomine παρομοιωσέων etiam za«o- 
ονομοσίας comprehensas cum  Fossio! libenter convenio, 
eum paronomasia nihil aliud sit, quam paromoeosis in totis 


vocibus posita. lam sequitur ut paromoeoseos, h. e. eius 


loss de (xorglá Leontino DAS. δ, 
i 
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geueris quod priori loco descriptum est, nonnulla exempla 
apponamus. 

Demonieus 5. ὧν χρὴ vovg νεωτέρους ἐρέγεσϑαι xal 
τίνων ἔργων ἀπέχεσθαι. 12. οὕτω δὲ τὴν γνώμην οὐ δυνα- 
τὸν διατεϑῆναι τὸν μὴ πολλῶν καὶ καλῶν αχουσμάτων πε- 


B ’ m € ^ F^ i , » , 
πληθωμέενον. 15. yov “«“λιστα OSQGUTOP 7IOET7ULELYV GLO UV QV 
^ i i ^ . 


» » 


(Q» £U7L0- 


, T ) , 94 ^ ^ 
σοφρωσύγην — δι ov ευδοχιμήσεις «ÀAÀa μὴ δι 


, 
OnOtLlc. 
« 4 z 


" 


* . ^ |. Lh - ^ ι » , 4 
0. Sophistas. πολυ ἂν ϑαττοὸν πρὸς ἕπιείχειαν ἢ πρὸς 
, , » B , C^ “ὦ ^ , 4 "lr ^ 
0nrogti«v ὠφελήσειεν — ας δεῖ προελέσϑαι καὶ μῖξαι προς 
, L'A 4 E 2s » , ) , - ^ 
αλληλας καὶ ταξαι — τοῖς ονόμασι tUvVQUOLOG χαὶ μουσι- 

hd Ὕ ^) w ^^ € ) ^ , ^) ἢ ^w 
χῶς εἰπεῖν — ταῦτα πολλῆς ἐπιμελείας δεῖσθαι xat ψυχῆς 
᾿] - 1 8. - 
avóoixuc καὶ δοξαστικχῆς. 
j : : ; l l y € ᾿ 

Helenes encomium. οἱ δὲ xo«voé καὶ πιστοὶ ὁμοῖοι τῶν 
- , v 4 & A mJ Ὗ ΕΝ 4 -- 4 LI ^ 
λόγων δια πολλῶν ἰδεῶν καὶ xatgov δυο κατὰ μαϑητῶν 


τ 


ς / ^ / ᾿ 4 , 
ευὐρίσχονται καὶ λέγονται — 0 σεμγότατον χαὶ TLULOTG- 


A 


LU , » /, , ) , 4 , 
τὸν καὶ ϑειότατον ἔστιν. τοσαυτῇ δὲ εὐσεβεία καὶ προγοίᾳ 


, 
χρωμεὕα. 


. E ?» ^ ^ ) ^ c M »] B ^ Ὁ 
Panezgyrieus. (40 (0 Ac G ἐπιδειχκτικως αχριβως απλωῶς — TOY 


^ A / 4 ^ / 4 A ) ^ J ^ ^ , 
δὲ τας γρειᾶας xat τὰς δργασιᾶς καὶ τὰς ὠ(έελειας. πσύλλας 


P^ € , ^ 1 , , ? , 
πόλεις €ZTLOQOGY, QGGO0UGG δὲ τος ynaovg XoOv'(«cÓ09xtououvr, Gutnq 0τέὲ - 
t i 
y 


)/ , ) , ) , 
ρους ἑσωσαν — ποίων δὰν ἔργων y movov ἢ xitvàvvov 


) 


ἀπέστησαν — εἰ παραγνοίῃ τὰς συνϑήχας τὰς ἐφ᾽ ἡμῶν 
γενομένας καὶ τὰς νῦν ἀναγεγραμμένας. Pauca tantum de 
eo paromoeoseos genere, quod in totis vocibus positum est, 
sive de παρονομασίᾳ addam, quae fi! coniunetione vocabu- 
lorum unà vel paucissimis literis dissimilium, quorum signi 
fieatio aut eontraria aut diversa sit. Interdum haee dissi 
militudo efficitur una vel paucis literis addendis vel detra- 
hendis ; Paneg. K ύρης δούσης τὴν τελετῆν, ἧς οι μετασχον- 
τας περὲ τῆς τοῦ βίου τελευτῆς ἡδίους τὰς ἐλπίδας ἔχου- 
σιν. Multo vero frequentiores apud Isoeratem eae dictiones, 
in quibus dissimilitudo immutandis vel transponendis qui- 
busdam literis efficitur. Paneg. ἔτε ἀγῶγας ἰδεῖν, μὴ μό- 


, 4 € , "^n A L| ^ / , e ^ » 
γον ταχοὺς xat QOL: GA ^AO A0ytvr ) vot 963 — 0L Tt OUVG αγομως-- 


22 
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, , ) , — ^ 
τάτους πιστοτάτους &EVOLLCOY τοὺῖς δὲ 


» 


i 
7l 90001 ας ὠσπερ εὐερ- 
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, * , ^w» ^ » / ' ) , 1 
γέτας εϑεράπευον, μάλλον ἐτίμων TOUG αὐτόχειρας καὶ φο- 
, » ^ , ? ^ ci »» ? B ^ 
γέας ἢ τοὺς γονέας TOY αὐτῶν, εὕροι Ó àv» τις 6X μὲν TOU 
^ , M ἃ ᾿ , , cet 5 ?» ΝᾺ - 
πολέμου τοῦ πρὸς βαρβάρους ὕμνους πεποιημένους &x δὲ τοῦ 
LI Cy αὶ , P. c « 7" : , 3 s iib LI 
προς ἤλληνας ρηγοι ς ἡμῖν γεγενημέγους — αἰσχρὸν yao 
, A ^w ^ ,! LT - H 
πάροντι μὴ χρῆσϑαι, παρελϑόντος δὲ μεμνῆσϑαι, ταυτὴν 


» , 


γὰρ οἰκοῦμεν, ovy ἑτέρους ἐκβαλόντας οὐδ᾽ ἐρήμην καταλα- 
Bovreg. Φήμην χαὶ μνήμην xai δόξαν πύσην τινὰ χρὴ 
γομιζειν. Demonicus. πειρῶ τὸν πλοῦτον χροήματα καὶ χτή- 
ματα. Panegyrieus. πλεῦσαι διὰ τῆς ἠπείρου πεζεῦσαι διὰ 
τῆς ϑαλάττης, Ἑλλήσποντον ζεύξας, ᾿ἄϑω διωρύξας. 

Ad paronomasiam porro sine dubio pertinet, si vocabula 
composita sibi opponuntur, quae alteram partem sive pri- 
orem sive posteriorem eandem, alteram similem habent. 
Quae quidem paronomasiae species eadem fere est, quam 
Cicero repetitione verborum eiusdem originis sed praeposi- 
tionibus distinetorum, efficit, quamque a Vossio ad pari- 
sosin referri supra monui. Demonieus. ἐάν zc φιλομαϑής 
ἔσει πολυμαϑής. τῷ μὲν τρόπῳ γίγνου ψιλοροςήγορος τῷ 
δὲ λόγῳ εὐπροςήγορος. πειρῶ τί μὲν σώματι εἶναι φι- 
λόπογνος τῇ δὲ ψυχῇ φιλόσοφος. οὕτω γὰρ οὐδ᾽ εὐτυχῶν ἔσει 
περιχαρὴς οὐδὲ δυστυχῶν περιλυπός. Helenes encomium. 
τοὺς δὲ τῷ χάλλει λατρεύογτας φιλοχάλους καὶ φιλοπόγους 
γομίζομεν. ὅπως ἡ πόλις ἡμῶν οὐ μόγον ϑεοφιλῶς ἀλλὰ 
καὶ φιλαγϑρώπως ἔσχεν. 

Paronomasiae sine dubio confinis est ἀντανάχλασις quae 
dieitur, sive dilogia, quae fit si vocabulo eiusdem sonitus 
sed sensus diversi in eodem orationis orbe inveniuntur. 
Cuius figurae unum tantum apud Isoeratem exemplum mihi 
obvenit. Panegyrieus ἅμα yao ἡμεῖς τῆς ἀρχῆς ἀποστηρού- 
μεϑα. καὶ τοῖς Ἕλλησιν ἀρχή τῶν κακῶν ἐγίνετο. Huiusmodi 
lusum verborum non multum leporis et gravitatis praebere, 
suo quisque sensu facile intelleget. 

Magnas quoque partes apud Isocratem hiatum agere 
videmus, quem cautissime vitatum esse, Bekkeri Benseleri- 
que animadversiones demonstrarunt, ita ut casu eum ortum 
esse, ubi invenitur, ne a seriptore profeetum esse statu- 
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eris. Omnino deinde dedignatus est talem compositionem, 
qua prioris verbi exitus simili posteriore excipitur, quod 
loco ex eius rhetoriea a Spengelio! allato comprobatur: 
ur τελευτᾶν χαὶ ἄρχεσϑαι ἀπὸ τῆς αὐτῆς συλλαβῆς oiov 


ΕΙΠΟΥ͂ΣΑ XAOH 'HÁAIKA KA4Ad, ENOA. OAAHZS, 
quo loeo nixus Spengelius omnes locos velut τοῦτον τόν, 


ταύτης τῆς, Sive transpositione sive alio subsidio emendare 


iubet. Quod quidem Benselerus in editione Areopagiticae 
orationis pag. 183 ut nimis audax improbat, verumtamen 
hac in re Spengelium audire malim, eum cogitari nequeat, 
Isoeratis teretes aures syllabarum repetitione, quae nihil 
acuminis et leporis habet, eontra insuavem asperumque 50- 
num reddit, offensas non esse. Longe aliter se res habet 
apud Romanos, quos interdum consulto eam adhibuisse haee 
exempla demonstrabunt. Cie. pro Mil. 30. vi vieta vis. p. 
Plane. ealuit re recenti. Virg. Aen. 9 v. 22. ,,exereet men- 
tes fraternas grata malis lis// Patet enim, in his omnibus 
dietionibus voeis monosyllabae repetitione gravitatem quan- 
dam effiejj quam frustra in τοῦτον τὸν ταύτης τῆς re- 
quiras. 

Postquam omnia, quae de Isocrate rhetore dieenda mihi 
in promptu sunt, attuli, haee fere eius exsistit imago, quae 
proxime mihi ad veritatem aecedere videtur. Isocrates ce- 
leberrimorum sui temporis virorum institutione usus, primum 
orationibus forensibus inclaruit; Gorgiae deinde potissimum 
auetoritate ad aliam vitae rationem transduetus, et scholam 
condidit, qua artis praecepta, postea etiam literis consignata 
alis tradebat, et orationes generis συμβουλευτιχοῦ et ἐπι- 
δεικτικοῦ composuit. Quae autem in iis sive de philosophia, 
et colendis literis sive de regenda atque in meliorem sta- 
tum promovenda republiea praecepta dedit, plerumque et 
morum et status reipublieae magnam inscitiam prae se fe- 
runt, ita ut magno errore obstrieti 11 sunt, qui eum doctrina 
atque scientia subaetum ingenium studiis rhetorieis attulisse 


1) Spengel LL pag. XI. 
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eumque seriptorem utilissimis vitae civilis praeceptis abun- 
dantem esse iudicent. Multa autem ex parte Niebuhrii acer- 
bissimae vituperationes iniustae immeritaeque sunt, eum ad 
eloeutionem quod attinet, summis laudibus dignus sit. Pri- 
mum et ab austero Antiphontis et Thucydidis genere dicendi 
et a minutis artificiosisque Gorgiae et Thrasymachi periodis 
χύχλῳ quem vocant indueendo se abdieavit, primusque viam 
monstravit, qua ad limatam et consummatam eloquentiam 
provenire posteris oratoribus lieuit. Deinde ea orationis 
ornamenta, quae Gorgias sine dubio ad solam aurium de- 
lectationem immodice adhibuerat, ita temperavit, ut in iis 
tantem locis, ubi sententiae gravitatem externo quodam 
subsidio augere atque in lueem proferre studet, invenire 
liceat. Quibus de causis Isocrates in numero eorum haben- 
dus est, qui in eonformanda lingua atque in exeolenda arte 
oratoria non exiguas partes egerunt, ipseque Demosthenes 
atque inprimis Cicero eius praeceptis et orationibus multum 
debere putandi sunt. 
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